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« MAGNIFICA HUMANITAS »
DE VERHEERLIJKING VAN DE STAD VAN DE MENS

DE encycliek Magnifica humanitas is ontzettend  
 zwaar op de hand. Ze bestaat uit 245 nummers 

verdeeld over een inleiding en vijf hoofdstukken. Het 
is in de eerste plaats een tekst gewijd aan de sociale 
leer van de Kerk, die uitnodigt om het begrip ervan 
te vernieuwen in het licht van de uitdagingen die de 
kunstmatige intelligentie ( AI ) met zich meebrengt.

Aangezien de pausen zich sinds Pacem in terris 
van Joannes XXIII in hun encyclieken niet langer 
alleen tot de katholieke gelovigen richten, maar 

tot alle mensen van goede wil, voelen zij zich ge-
noodzaakt om begrippen opnieuw te definiëren, de 
geschiedenis van hun onderwerp te schetsen en uit-
gebreid op talrijke punten in te gaan. Het resultaat 
is een zeer breedvoerig document.

DE PROFETISCHE VISIE VAN PAUS LEO

De H. Vader opent zijn encycliek met het vast-
stellen van het doel dat onze huidige generatie 
moet bereiken. « De prachtige mensheid die God 

Paus Leo XIV ondertekende zijn eerste encycliek op 15 mei van dit jaar.
� Foto vrijgegeven door het Vaticaan op 25 mei 2026.
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geschapen heeft, staat vandaag voor een beslissende 
keuze : een nieuwe toren van Babel oprichten of de 
stad bouwen waar God en de mensheid samenwo-
nen. Elke generatie erft de taak om haar tijdperk 
vorm te geven : de geschiedenis laten rijpen tot 
een plek waar de waardigheid van elke persoon 
wordt gewaarborgd, gerechtigheid wordt bevorderd 
en broederschap mogelijk wordt gemaakt » (nr. 1 ).

« Laten we de manicheïstische visies vermijden 
die kenmerkend zijn voor gewelddadige verhalen die 
de wereld verdelen in goeden en slechten », had de 
paus aan het begin van zijn pontificaat verklaard. De 
keuze waarvoor “ de prachtige mensheid ” staat, is 
niet die waarbij de stad van Satan en de stad van 
God als onverzoenlijke tegenpolen tegenover elkaar 
zouden staan. Het gaat veeleer om de keuze tussen 
twee projecten : de stad die zonder God wordt ge-
construeerd, waaruit een deel van de mensheid zou 
worden uitgesloten ; en de stad die onder Gods blik 
wordt opgebouwd en waarin alle mensen, katholiek 
of niet, geroepen zijn om samen te leven. Het gaat 
er dus niet langer om in de eerste plaats te werken 
aan de uitbreiding van de Kerk, beschouwd als de 
enige stad van God, maar om ons te wijden aan 
een ruimer, ambitieuzer en inclusiever project : dat 
van een nieuwe wereld waarin menselijke waardig-
heid, gerechtigheid en broederschap centraal staan.

De wereldvisie van Leo XIV is dezelfde als die 
van Paulus VI. Deze visie, schreef abbé de Nantes 
in zijn Liber accusationis I, « heft het verschil en 
de onverzoenlijke tegenstelling op die door zijn 
voorgangers met gezag werden bevestigd, zoals Leo 
XIII in Humanum genus : “ Het menselijke geslacht 
is verdeeld in twee vijandige kampen die onophou-
delijk strijden : het ene voor de waarheid en de 
deugd, het andere voor alles wat daarmee in strijd 
is. Het ene is de ware Kerk van Jezus Christus... het 
andere is het koninkrijk van Satan. ” »

Men zou Leo XIV hetzelfde verwijt kunnen ma-
ken dat de stichter van de CRC aan Paulus VI richt-
te, namelijk dat hij « slechts een seculiere wereld 
wil kennen, gedefinieerd als een universeel sociaal 
lichaam, autonoom, buiten de Kerk staand, volko-
men menselijk, niet christelijk en niet satanisch. Hij 
negeert opzettelijk de vijandige krachten waarmee 
hij onmogelijk op fatsoenlijke wijze verzoening zou 
kunnen prediken. Hij gaat er dus van uit dat het 
probleem is opgelost, dat Satan definitief verzoend 
is, uitgesloten of niet-bestaand ! » Inderdaad, de 
duivel en de hel komen in deze encycliek niet voor. 
Bijgevolg is er geen enkele reden om niet met zijn 
allen samen te werken.

De bovennatuurlijke deugden die de christelijke 
samenleving put uit de verdiensten van Christus, de 
genade van de sacramenten en de gehoorzaamheid 
aan Gods geboden zijn volgens de paus blijkbaar 
van nature toegankelijk voor alle mensen. Alsof de 
duivel niet in de wereld actief is en er geen erf-
zonde bestaat ! Alsof er geen gruwelijke misdaden 
begaan worden ! Alsof de goedheid in de natuur 
en in het hart van alle hedendaagse mensen zit !

Van de woorden van Jezus : « Ik ben de Weg, 
de Waarheid en het Leven », maakt de paus : « De 
prachtige mensheid wordt in Jezus Christus de Weg, 
de Waarheid en het Leven en opent voor ieder van 
ons de weg naar de volheid » (nr. 1 ). Dat is iets 
heel anders ! Ook in deze encycliek draait het eens 
te meer om de eredienst van de Mens...

TWEE B IJBELSE B EELDEN
Om zijn visie te illustreren, haalt Leo XIV twee 

Bijbelse beelden aan die hij doorheen de hele en-
cycliek verder uitwerkt : de bouw van de toren van 
Babel ( Gn 11, 1-9 ) en de herbouw van de muren 
van Jeruzalem ( Ne 2-6 ). Hij laat er zich door in-
spireren... en neemt de vrijheid om de wezenlijke 
betekenis ervan te wijzigen.

DE TOREN VAN BABEL
In de oertijd van de mensheid besloten de men-

sen de toren van Babel te bouwen, waarvan de top 
tot in de hemel reikt. « Dit project verbergt echter 
een diepe valstrik : het is een werk dat is bedacht 
zonder verwijzing naar God, gedragen door een 
uniformiteit die diversiteit uitsluit en, in plaats van 
gemeenschap, kiest voor gelijkschakeling » (nr. 7 ). 
Voor de paus is de toren van Babel geen uiting van 
de hoogmoed en de goddeloosheid van mensen die 
zich met God willen gelijkstellen ; hij vertegenwoor-
digt slechts een project dat “ een valstrik ” is ge-
bleken, omdat er geen “ verwijzing naar God ” in is 
opgenomen en men niet heeft getracht iedereen zijn 
plaats toe te wijzen naar gelang zijn waardigheid.

« Wanneer de stad is gebouwd op hoogmoed en 
de pretentie van zelfgenoegzaamheid, verslechtert 
de communicatie, raken de talen door elkaar en 
begrijpen de mensen elkaar niet meer. Het resultaat 
is geen eenheid, maar versnippering. Babel onthult 
zo de beperking van elk bouwwerk dat, hoe gran-
dioos ook, voortkomt uit de verabsolutering van de 
mens, de waardigheid van de personen opoffert aan 
efficiëntie en ernaar streeft de hemel te bereiken 
zonder Gods zegen » (nr. 7 ). De communicatie is 
vanzelf verslechterd, de talen zijn vanzelf door elkaar 
geraakt en dit torenproject heeft zijn “ beperking ” 
gevonden omdat de mensen het niet onder Gods 
toezicht wilden plaatsen. Met andere woorden : een 
toren bouwen, ja, maar op voorwaarde dat men 
God niet trotseert en niet zonder zijn zegen !

DE HEROPBOUW VAN JERUZALEM
We moeten bijgevolg een voorbeeld nemen aan 

Nehemia, een figuur die de paus zomaar herin-
terpreteert. Na de ballingschap in Babylon keerde 
een deel van het volk terug naar Jeruzalem, maar 
trof de stad in puin aan. Nehemia « vast, bidt en 
treedt voor het volk op », waarna hij « in stilte de 
verwoeste plaatsen inspecteert. Hij legt geen op-
lossingen op die van bovenaf komen. Hij roept de 
families bijeen, vertrouwt aan elk een stuk muur 
toe om te herbouwen, luistert naar de angsten, co-
ördineert de inspanningen en gaat de tegenstand te 
lijf. Het verhaal laat zien hoe de stad herrijst, niet 
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dankzij het initiatief van één persoon, maar dankzij 
de gedeelde verantwoordelijkheid van het hele volk : 
priesters, ambachtslieden, gezinshoofden, vrouwen 
en jongeren. Het is een werk waarin God centraal 
staat en dat de banden herstelt nog voordat de 
stenen worden gelegd. Het oude Jeruzalem vindt 
zo een gemeenschappelijke taal terug, niet die van 
uniformiteit, maar die van gemeenschap » (nr. 8 ).

De gewijde tekst, de echte, toont evenwel aan 
dat Nehemia de enige bemiddelaar, voorspreker en 
redder van zijn volk was, die in alles het initiatief 
nam. Eerst beleed hij de zonden die de Israëlieten 
tegen Jahweh hadden begaan : « Ikzelf en het huis 
van mijn vader, wij hebben gezondigd ! Wij hebben 
zeer slecht tegen U gehandeld door de geboden, 
de wet en de voorschriften van Mozes niet na te 
leven » ( Ne 1, 6-7 ). Vervolgens ging hij in zijn eentje 
naar de koning en vroeg uit vroomheid de toestem-
ming om de stad van de graven van zijn voorva-
deren te herbouwen. De koning gaf hem brieven 
mee om de grenzen te passeren en de benodigde 
materialen voor de wederopbouw te verkrijgen. 
Aangekomen in Jeruzalem deed Nehemia wat God 
hem ingaf te doen, zonder dit aan iemand toe te 
vertrouwen ( Ne 2, 11 -12 ). Door te vertellen hoe de 
welwillende hand van God op hem rustte, gaf hij 
zijn broeders nieuwe moed ( Ne 2, 18 ).

Dit staat ver, heel ver af van de interpretatie van 
de encycliek, die het berouwvolle gebed verzwijgt, 
die liegt over het initiatief van dit werk – alsof het 
niet van één enkele persoon uitging – en die be-
weert dat de oplossing niet van boven komt. Waar-
om die vervalsing ? Om de bevordering te recht-
vaardigen van een aards, broederlijk, puur menselijk 
project, dat ieders waardigheid respecteert (altijd 
hetzelfde refrein), onder het toeziende oog van God.

Leo XIV ontdoet het Koninkrijk van Christus van 
al zijn stralende eigenschappen om er zijn hersen-
schim van een nieuwe wereld mee te bekleden, als 
een aards paradijs dat uitsluitend door de verbeel-
ding en de kracht van de mensen is herbouwd. Toch 
is er slechts vooruitgang voor de tijdelijke orde voor 
zover de christenen « eerst het Rijk Gods en zijn 
gerechtigheid zoeken », dat wil zeggen het leven 
van genade en heiligheid dat hen moet leiden naar 
de zaligheid van de hemelse glorie.

Bij de verwezenlijking van dit omvangrijke men-
selijke project, ingeleid door Paulus VI, voortgezet 
door de postconciliaire pausen en met ijver overge-
nomen door Leo XIV, constateert deze laatste met 
bezorgdheid dat een nieuw obstakel het elan ervan 
dreigt te ondermijnen : de technologie en meer in 
het bijzonder de kunstmatige intelligentie.

« Technologie kan het gemeenschappelijke huis 
genezen, verbinden, opvoeden en beschermen ; maar 
ze kan ook verdelen, afwijzen en nieuwe onrecht-
vaardigheden voortbrengen. » Ze is op zich niet 
slecht, « maar in de praktijk is ze niet neutraal, 
want ze neemt het gelaat aan van hen die haar 
ontwerpen, financieren, reguleren en gebruiken » (nr. 
9 ). Voor wie en waarvoor precies, daarover zullen 

we verderop meer te weten komen. Feit is dat de 
betrokkenen met AI de toren van Babel bouwen 
« die de hemel wil beheersen », terwijl wij Jeruzalem 
moeten herbouwen en « een volk moeten aanmoe-
digen dat, in aanwezigheid van God, zich verenigd 
aan het werk zet om de muren van het broederlijke 
samenleven weer op te bouwen » (nr. 9 ).

« In het tijdperk van de kunstmatige intelligentie, 
waarin de menselijke waardigheid dreigt te worden 
overschaduwd door nieuwe vormen van ontmen-
selijking, hebben wij de dringende plicht om diep 
menselijk te blijven, door met liefde de prachtige 
menselijkheid te bewaren die ons is geschonken en 
in haar volheid in Christus is geopenbaard, maar die 
geen enkele machine ooit in haar luister zal kunnen 
vervangen » (nr. 15 ).

GESCHIEDENIS	
VAN DE SOCIALE LEER VAN DE KERK

In het eerste hoofdstuk schetst de paus de 
geschiedenis van de sociale leer van de Kerk, die 
volgens hem tot doel heeft de Kerk een leidraad 
te geven in haar « toewijding om samen met de 
mensheid op stap te gaan » (nr. 20 ). Het is geen 
verrassing dat de paus teruggaat tot Leo XIII en zijn 
encycliek Rerum novarum, zwijgt over de belangrijke 
teksten van de H. Pius X en vervolgens kort stilstaat 
bij de documenten die van Pius XI tot Franciscus aan 
deze kwestie zijn gewijd. Zo wil hij laten zien hoe 
elke paus, zonder de pretentie politiek te bedrijven, 
uit het Evangelie betrouwbare maatstaven heeft ge-
put om het menselijke handelen te verlichten.

De ware redenen voor de huidige verlamming van 
de maatschappij worden door Leo XIV niet genoemd. 
Hij zegt niets over de krachten die de oude christelij-
ke orde bewust vernietigden onder het voorwendsel 
het volk te bevrijden, niets over de revolutionaire 
geest die de gewone mensen van alle bescherming 
beroofde ten gunste van een steeds machtiger wor-
dende bezittende klasse, die door het “ systeem ” in 
staat werd gesteld zich grenzeloos te verrijken.

Uit deze gruwel zijn in de 19de eeuw de twee 
vijandige broers voortgekomen die onze samenle-
vingen nog altijd in hun greep hebben. De oudste 
broer is het liberale kapitalisme, dat het geld voor-
rang heeft gegeven vanuit de zgn. noodzaak van 
de industrialisatie : heerschappij van het kapitaal 
en maximalisering van de winst. De jongste broer, 
ontstaan als reactie op de eerste, is het proletari-
sche socialisme, dat voorrang geeft aan arbeid en, 
in naam van rechtvaardigheid en gelijkheid, streeft 
naar een geleidelijke herverdeling van de rijkdom 
door het ingrijpen van een oppermachtige staat. 
Het zo bejubelde Rerum novarum was niet anders 
dan « een opknapbeurt van het kapitalistisch-socia-
listische systeem » (abbé de Nantes) en bracht geen 
enkel realistisch antwoord.

In zijn historisch overzicht onthult de paus dat 
hij doordrongen is van het gedachtengoed van 
Vaticanum II : « Daarom moet de Kerk – samen 
met de andere christelijke geloofsgemeenschappen 
en gelovigen van andere religies – haar stem la-
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ten horen wanneer de waardigheid van de mede-
mens wordt geschonden, wanneer de politiek geen 
antwoord biedt op de drama’s van de mensheid, 
wanneer de economie zich tegen de mens keert of 
wanneer de wetenschap de grenzen van haar me-
thode overschrijdt ; niet om te heersen, maar om 
de gemeenschap te dienen. Zo opgevat wordt de 
sociale leer een theologie van de gemeenschap in 
de geschiedenis » (nr. 27 ).

Van oudsher maakt de Kerk gebruik van de 
goddelijke goederen die haar door haar Heer zijn 
geschonken. Leo XIV wil nu dat zij die aanwendt om 
het project van de Mensheid die zich tot God maakt 
tot een succes te maken ! Hij hoopt dat de gods-
dienst, ALLE godsdiensten, aanvaard kunnen worden 
als dienaressen van een Wereld die beweert ze te 
negeren, want zij zijn in staat om een niet te ver-
waarlozen hulp te bieden. Alle religies zijn geroepen 
om samen te werken in het aardse werk dat voor 
hen een nieuwe en gemeenschappelijke bestaansre-
den vormt. Dogmatische twisten zijn achterhaald en 
bekeringsijver dooft uit. Het gaat er niet langer om 
aan elkaar zielen te ontrukken en ze te enthousi-
asmeren voor de Hemel, maar om ze in dienst te 
stellen van de Mensheid en haar waardigheid.

Die hersenschim werd al veroordeeld door de H. 
Pius X : « Vreemd, beangstigend en treurig tegelijk 
zijn de durf en de lichtzinnigheid van personen die 
zich katholiek noemen, maar ervan dromen de sa-
menleving [...] te hervormen en op aarde, boven de 
katholieke Kerk, “ het rijk van gerechtigheid en lief-
de ” te vestigen, met arbeiders uit alle windstreken, 
van alle godsdiensten of zonder godsdienst, met of 
zonder geloof, op voorwaarde dat zij vergeten wat 
hen verdeelt : hun religieuze en filosofische overtui-
gingen... Het is beangstigend, want het gaat om de 
georganiseerde geloofsafval. »

VAN DE ALOMVATTENDE NAASTENLIEFDE NAAR
DE CULTUS VAN DE MENS

De H. Vader begint zijn tweede hoofdstuk met 
te verwijzen naar de alomvattende naastenliefde : 
« het mysterie van de levende God, geopenbaard in 
Jezus Christus als gemeenschap van Personen, Vader, 
Zoon en H. Geest, liefde in relatie die zich weder-
zijds schenkt en zich aan de wereld meedeelt » (nr. 
48 ). Prachtige waarheden, die onze vader, abbé de 
Nantes, zo na aan het hart lagen. Maar Leo XIV had 
kunnen en zelfs moeten verduidelijken dat « Adam 
door zijn zonde dit beeld van God, dat in onze ziel 
is ingeprent, heeft verloren en dat het ons alleen 
door de genade van Christus wordt teruggegeven », 
aldus Sint-Augustinus, zijn geestelijke vader.

De paus vervolgt : « Van nature bestemd voor 
relaties, is elke persoon door God bedacht en gewild 
om een geschiedenis van gemeenschap met Hem, 
met de anderen en met de schepping aan te gaan » 
(nr. 50 ). Zeker, dat was inderdaad het plan van onze 
Goede Drie-eenheid voor elke te redden mens. Maar 
ondertussen is het drama onherroepelijk in de men-
sengeschiedenis binnengedrongen... Satan heeft dit 
prachtige goddelijke opzet gedwarsboomd en Adam en 

Eva meegesleept in zijn opstand. Vanaf dat moment 
« werd ons verblijf op aarde onderhevig aan ellende 
en een valstrik. Ontelbare scharen van verdorven men-
sen – waarom zouden we dat verzwijgen ? – kwamen 
in opstand tegen hun Schepper, volgden demonen, 
hechtten zich aan aardse goederen en wendden hun 
ogen af van de zaligheid die God voor hen in petto had 
in een beter en definitief verblijf » ( Liber III, p. 37 ).

De toestand van de mens bij zijn geboorte hier 
op aarde is erbarmelijk ; daarom wilde Onze-Lie-
ve-Heer mens worden en aan het Kruis sterven, 
onlosmakelijk verenigd met de Maagd Maria, zijn 
mystieke Bruid, Medeverlosseres en universele Mid-
delares, om onze zielen van de hel te redden door 
ons in hun Kerk op te nemen en zo naar de He-
mel te leiden. Dit zijn de grote waarheden van het 
katholieke geloof die ten grondslag liggen aan de 
christelijke sociale orde, omdat zij het kader vor-
men voor elk menselijk leven. Maar in Magnifica 
humanitas worden zij verdoezeld ten gunste van de 
persoonlijke theorie of gnosis van Joannes-Paulus II, 
volgens welke « God aan elke persoon een waar-
digheid schenkt die uitdrukking geeft aan zijn liefde 
die nooit faalt » (nr. 50 ). Alle mensen zijn door God 
geschapen naar zijn beeld en gelijkenis. DUS hebben 
alle mensen een oneindige en onvervreemdbare 
waardigheid. DUS heeft elke mens onschendbare 
rechten waarvan de Kerk de eerbiediging eist.

« Een oneindige waardigheid [...] behoort toe aan 
elke mens, ongeacht de omstandigheden en onge-
acht de toestand of situatie waarin hij zich bevindt, 
dat wil zeggen altijd en onontkoombaar » (nr. 53 ). 
De rechten van de mens hebben dus « een supe-
rieure waarde », ze zijn « onschendbaar omdat ze 
inherent zijn aan de persoon en zijn waardigheid » 
(nr. 55 ). In deze encycliek komt de “ waardigheid 
van de mens ” 103 keer voor. De woorden “ hei-
ligheid ” en “ eeuwige zaligheid ” daarentegen zoekt 
men tevergeefs. De Naam van Jezus wordt slechts 9 
keer genoemd en die van de Maagd Maria 7 keer...

« Twee soorten liefde hebben twee steden ge-
bouwd : de liefde voor God tot aan de verachting 
van zichzelf en de liefde voor zichzelf tot aan de 
verachting van God. » Leo XIV citeert graag dit 
woord van Sint-Augustinus. Maar hoe kan hij niet 
inzien dat de bevordering van de menselijke waar-
digheid juist de verheerlijking van de zelfliefde is 
en dat deze eis leidt tot minachting voor God en 
zijn wil ? De vrouw die een abortus wil ondergaan, 
rechtvaardigt dit door een beroep te doen op haar 
eigen waardigheid, op haar vrijheid. De voorstanders 
van euthanasie eisen een waardig levenseinde voor 
de mens. En de transhumanisten werken aan het 
ontwerpen van een waardiger mensheid, bevrijd 
van de beperkingen van ziekte en dood, meesteres 
van haar eigen lot, dankzij kunstmatige intelligentie !

In de christenheid, in de Stad van God, zijn de 
grondslagen van het sociale leven de soevereiniteit 
van Jezus Christus en zijn verlossende liefde, opdat de 
wetgeving het eeuwige heil van alle onderdanen zou 
bevorderen. De rechten van de mens en de menselijke 
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waardigheid daarentegen zijn sinds 1789 de fundamen-
ten van de Stad van Satan, die dienen om alle eisen 
en alle revoluties tegen het wereldlijke gezag, tegen de 
natuurwet en tegen de wil van God te rechtvaardigen.

En sinds het Tweede Vaticaans Concilie hebben 
Paulus VI en Joannes-Paulus II de Kerk met geweld 
onderworpen aan deze cultus van de mens, zijn waar-
digheid en zijn rechten, die geleidelijk aan de liefde 
voor God en de onderwerping aan zijn Wet verdrongen 
hebben. « Zo zijn we terechtgekomen in de ergste 
wanorde die Satan zich ooit had kunnen voorstellen. 
De rechten van de mens, zorgvuldig verpakt in een 
nepomhulsel van christelijke rechten, bewerkstelligen 
de volledige secularisatie van onze beschaving... door 
toedoen van de Kerk ! » ( CRC nr. 141, mei 1979, p. 6 ).

CHRISTELIJK-SOCIALE B EGINSELEN O F	
IDEALEN VAN DE LOGE ?

Het sociale model dat door Leo XIV wordt be-
pleit, plaatst de mens aan de basis van zijn opbouw 
in plaats van Jezus Christus en zijn Kerk. Daarom 
moeten wij « de verantwoordelijkheid van elke man 
en elke vrouw bevorderen om hun eigen leven in 
handen te nemen en deel te nemen aan de opbouw 
van de samenleving » (nr. 68 ). Bovendien staat onze 
H. Vader positief tegenover het gebruik van bepaal-
de mondiale instellingen : hij vestigt zijn hoop op 
vrede op « effectievere vormen van samenwerking 
en internationale instellingen, die in staat zijn het 
mondiale algemeen welzijn te waarborgen » (nr. 64 ) 
en hij rekent met name op de Verenigde Naties 
om zich in te zetten voor « de beschaving van de 
liefde » (nr. 226 ). De Kerk en de Loge, één strijd ?

Veel nadruk legt de paus op « de integrale 
menselijke ontwikkeling », « een ontwikkeling gericht 
op de bevordering van elke mens en van de hele 
mens » (nrs. 82-85 ). Dit streven om elke mens 
toegang te verschaffen tot rijkdom, cultuur en zelfs 
technologische innovaties (nr. 67 ) is de satanische 
antithese van het fundamentele principe van de 
Stad van God, namelijk de redding van de zielen : 
« Wat heeft een mens eraan de hele wereld te heb-
ben gewonnen, als hij zijn ziel heeft verloren ? » 
( Mc 8, 36 ; Lc 9, 25 ; Mt 16, 26 ).

Hetzelfde geldt voor de sociale rechtvaardigheid 
(nrs. 77-81 ) volgens het Tweede Vaticaans Concilie, 
namelijk de plicht van « elke instelling om de men-
selijke persoon en zijn waardigheid te dienen » (nr. 
77 ). Hoe ? Door het respecteren van het beginsel 
van de universele bestemming van alle goederen 
(nrs. 65-67 ), waaraan « het recht op privé-eigen-
dom altijd ondergeschikt moet zijn » (nr. 66 ). Maar 
dat is puur communisme, het zijn de “ dwalingen 
van Rusland ” die zelfs zijn doorgedrongen tot in 
het pauselijke leergezag ! Iets heel anders was de 
bewonderenswaardige christelijke naastenliefde waar-
van de Kerk altijd blijk heeft gegeven door middel 
van wijze instellingen die zich het lot van de be-
hoeftigen aantrokken.

Tenslotte ontbreekt in de solidariteit zoals Leo  XIV 
die opvat (nrs. 73-76 ) het fundamentele principe 
waaraan de H. Pius  X herinnerde : « Als men het 

grootst mogelijke welzijn voor de samenleving en voor 
elk van haar leden wil bereiken door broederschap of, 
zoals men ook wel zegt, door universele solidariteit, 
dan is de eenheid van de geesten in de waarheid, de 
eenheid van de wilsuitingen in de moraal, de eenheid 
van de harten in de liefde voor God en zijn Zoon, 
Jezus Christus, noodzakelijk. Welnu, deze eenheid is 
alleen haalbaar door de katholieke naastenliefde, die 
bijgevolg de enige is die de volkeren kan leiden op 
de weg van de vooruitgang naar het ideaal van de 
beschaving » ( Brief over Le Sillon, nr. 24 ).

AI, EEN GEVAAR VOOR...	
DE GROOTHEID VAN DE MENSELIJKE PERSOON

In een volgend hoofdstuk buigt de paus zich 
over hét gevaar dat de grootheid van de mens en 
de opbouw van die prachtige aardse, menselijke en 
broederlijke stad in gevaar brengt (nrs. 90-130 ) : de 
grote vooruitgang op het gebied van de informatica 
en de leiders van de hightechbedrijven die daarvan 
gebruikmaken. Hij gaat de confrontatie met hen 
niet rechtstreeks aan, maar tracht hen tot rede en 
menselijke gevoelens te brengen door te herinneren 
aan « enkele essentiële elementen voor een moreel 
en sociaal onderscheidingsvermogen dat het primaat 
van de persoon vrijwaart ». De technologische inno-
vaties kunnen « een waardevolle hulp zijn voor de 
integrale menselijke ontwikkeling en voor het behoud 
van ons gemeenschappelijk huis », maar de mens-
heid mag er geen slachtoffer van worden.

Even terzijde. Artificiële intelligentie ( AI ) is een 
begrip dat in 1955 werd geïntroduceerd en verwijst 
naar het geheel van computersystemen die taken 
kunnen uitvoeren die lijken op die van de menselij-
ke intelligentie, zoals waarnemen, redeneren, leren, 
voorspellen of het genereren van inhoud ( tekst, 
afbeeldingen, video’s). Moderne AI’s, met name ge-
neratieve modellen, verwerken grote hoeveelheden 
gegevens en produceren resultaten op basis van 
waarschijnlijkheden, terwijl andere systemen voor-
namelijk op basis van vooraf gedefinieerde regels 
werken. Er is in deze systemen dus absoluut geen 
sprake van echt denken of echte intelligentie.

Het enorme succes van AI en de toenemende 
afhankelijkheid die ze teweegbrengt, kunnen niet 
worden teruggebracht tot louter technische aantrek-
kingskracht. Ze zijn te danken aan de doeltreffend-
heid ervan, aan de permanente toegankelijkheid en 
aan de toenemende integratie ervan in alle aspecten 
van het leven. Nu AI alomtegenwoordig is geworden, 
moeten we vrezen dat zij de samenleving en de 
manier waarop individuen zichzelf zien ingrijpend 
zal veranderen.

De paus hekelt, maar op ingetogen wijze en 
zonder hen duidelijk te willen benoemen, de « grote 
economische en technologische spelers » die vandaag 
de dag een immense macht uitoefenen – soms zelfs 
groter dan die van staten – over de toegang tot 
informatie, de economie en de deelname aan het 
maatschappelijke leven. Wanneer deze macht zich 
concentreert in de handen van enkele leiders en en-
kele bedrijven, zo stelt hij, bestaat « het risico » dat 
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ze aan publieke controle ontsnapt en dat er nieuwe 
vormen van afhankelijkheid en ongelijkheid ontstaan. 
Hij onderstreept ook het gevaar dat « een anti-men-
selijke visie » wordt opgelegd en dat men zich stort 
op transhumanisme en posthumanisme, die streven 
naar het bereiken van een « drempeloverschrijding 
waarbij de mensheid zichzelf zal overstijgen door 
een nieuwe evolutionaire fase binnen te treden ». 
Daarom waarschuwt hij terecht dat « we AI niet als 
moreel neutraal mogen beschouwen ».

De dreiging waarop de H. Vader wijst, is van 
zo’n grote morele ernst dat het een uiterst krachtige 
waarschuwing zou vereisen. Het is verbazingwekkend 
dat de gelovigen niet sterker worden verwittigd te-
gen deze atheïstische en antichristelijke « grote spe-
lers » die invloed uitoefenen op al onze IT-middelen 
en sociale netwerken en hun greep op de gewetens 
en het gedrag uitbreiden door de grenzen van de 
natuurlijke en christelijke moraal te overschrijden.

Zelfs de krant La Croix waarschuwde ons hier-
voor in een opiniestuk dat in juli 2025 door katho-
lieke ondernemers en theologen werd gepubliceerd 
onder de titel : « Voor veel van haar voorstanders 
is kunstmatige intelligentie een vorm van God » :

« Al meer dan een eeuw koesteren een aantal 
invloedrijke wetenschappers, ingenieurs en filosofen 
de ambitie om via de techniek goddelijke krachten 
te verwerven : alwetend, almachtig en onsterfelijk 
worden, denkende machines creëren, de krachten 
van de kosmos beheersen en zelfs de doden tot 
leven wekken... Deze visie op een toekomst waarin 
de almachtige mens zijn eigen conditie zou hebben 
overstegen en alle problemen van de mensheid 
dankzij de techno-wetenschap zou hebben opgelost, 
lijkt voor velen misschien fictie, maar ze is nu al 
bepalend voor de politieke beslissingen die vandaag 
de dag wereldwijd worden genomen en raakt ons 
daardoor allemaal rechtstreeks.

« We geven een bloemlezing van citaten van 
hoofdspelers op het gebied van AI. Volgens Bill Gates 
( Microsoft ) zal AI ons dagelijks leven zo ingrijpend 
veranderen dat we binnenkort gedwongen zullen zijn 
om “ een nieuwe religie of een nieuwe filosofie ” 
uit te vinden. Ray Kurzweil, hoofd engineering bij 
Google, pleit op zijn beurt al meer dan twintig jaar 
voor de creatie van deze “ nieuwe religie ”, waarvan 
AI de God zou zijn. Sam Altman ( OpenAI ) is van 
mening dat hij zich door de ontwikkeling van kunst-
matige intelligentie “ aan de kant van de engelen en 
God ” bevindt. Voor Marc Andreessen, investeerder 
uit Silicon Valley, “ bevrijdt technologie de menselijke 
ziel en moet AI worden beschouwd als een univer-
sele oplossing voor al onze problemen ”. Peter Thiel 
( Palantir) stelt dat dankzij de techno-wetenschap 
“ God via ons werkt om het koninkrijk der hemelen 
vandaag de dag hier op aarde op te bouwen ”.

« Zijn dit geïsoleerde standpunten ? Nee, verre 
van dat, zoals blijkt uit de woorden van Jaron La-
nier, pionier op het gebied van virtuele realiteit en 
onderzoeker bij Microsoft : “ De heersende opvatting 
[ in de techwereld ] is dat super-AI zal uitgroeien tot 

een soort God die ons zal redden en ons onsterfelijk 
zal maken. Ik spreek voortdurend met mensen die in 
dit soort dingen geloven. ” Een overtuiging die wordt 
gedeeld door Neil McArthur, hoogleraar filosofie aan 
de Universiteit van Manitoba, die ervan overtuigd 
is dat “ we de komende jaren getuige zullen zijn 
van de opkomst van sekten die zich wijden aan de 
verering van AI ”. Dit is een glimp van wat Big Tech 
in de VS denkt, maar dezelfde hoogmoed heerst 
ook onder Aziatische en met name Chinese toplui. 
Ze hebben het verlangen en de absolute overtuiging 
dat ze zonder God kunnen, dat ze het menselijke 
leven onsterfelijk kunnen maken en ideale aardse 
steden zonder God kunnen scheppen. »

EEN VEEL TE ZWAK ANTWOORD
Wij moeten er alles aan doen om hen tegen 

te houden ! We moeten de gelovigen waarschuwen 
voor deze invasie die ons geloof bedreigt ! En we 
moeten dringend de oprichting van scholen, univer-
siteiten en allerlei katholieke instellingen aanmoe-
digen die in staat zijn onszelf en onze kinderen te 
beschermen tegen deze « grote spelers » en hun 
demonische plannen !

Zoals abbé de Nantes terecht opmerkte : « Het 
gevaar schuilt niet in de machines, maar in de 
personen die ze ontworpen hebben om de massa’s 
indirect te onderwerpen. En Satan leidt de dans... » 
( Brief aan mijn vrienden nr. 197 ). Techniek en 
vooruitgang kunnen op zichzelf nuttig zijn en ten 
dienste staan van gewettigde doelen. Maar wanneer 
degenen die ze bedenken en aansturen ze in dienst 
stellen van dwaling, verdorvenheid en goddeloos-
heid, dan moeten ze aan de kaak worden gesteld 
en veroordeeld. En hoe kan dat anders dan door de 
Kerk en de christenheid hun volle kracht en invloed 
terug te geven ? Welnu, juist een dergelijk perspec-
tief wijst de paus af. De opmerkingen en oplossin-
gen die hij aandraagt, zijn strikt menselijk ; ze doen 
soms een beroep op het gezond verstand, maar 
ontberen diepgaande en bovennatuurlijke principes.

Zo keurt hij af dat « kleine, zeer invloedrijke groe-
pen de informatie en de consumptie kunnen sturen, 
de democratische processen kunnen beïnvloeden en 
de economische dynamiek in hun voordeel kunnen 
ombuigen, in strijd met de sociale rechtvaardigheid en 
solidariteit tussen de volkeren » (nr. 108 ). Ik weet niet 
of de bazen van Big Tech, die persoonlijk en politiek 
voordeel proberen te halen uit de miljarden en mil-
jarden dollars die hun aandeelhouders en lobbyisten 
in AI hebben geïnvesteerd, onder de indruk zijn...

Vervolgens brengt Leo XIV een argument naar 
voren dat de grote meesters van de digitale we-
reld moeiteloos zou moeten overtuigen, aangezien 
het zich richt tot het meest goddelijke in hen : 
« Ik richt een bijzondere oproep tot hen die AI 
ontwikkelen. Technologische innovatie kan in zeke-
re zin een menselijke vorm van deelname aan de 
goddelijke scheppingsdaad zijn. Ontwikkelaars dra-
gen daarom een bijzondere ethische en spirituele 
verantwoordelijkheid, want elke ontwerpkeuze drukt 
een visie op de mensheid uit » (nr. 111 ). Ten eerste 
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worden de leiders van AI gedreven door een liber-
taire ideologie die hen ongevoelig maakt voor een 
dergelijke oproep. Maar de pauselijke uitspraak is 
ook onjuist vanwege een misvatting die door Joan-
nes-Paulus II in zijn encycliek Laborem exercens is 
geformuleerd : arbeid definieert de mens niet en 
vormt geen menselijke vorm van deelname aan de 
goddelijke scheppingsdaad. Dat is een marxistische 
verheffing van arbeid die totaal vreemd is aan de 
christelijke leer.

De magnaten van Silicon Valley zouden moeten 
aanvaarden dat de « grenzen » van de mens, « on-
vermogen, ziekte, ouderdom, lijden, kwetsbaarheid » 
in feite mooi zijn, want juist in die context « rijpt de 
mens en stelt hij zich open voor relaties », mogelijk 
ook voor die met God (nr. 118 ). De visie van de 
paus is gekleurd door immanentisme : het goddelijke 
is niet transcendent, maar bevindt zich binnen de 
menselijke geest. Vreemd... « De eindigheid verarmt 
de mens niet, maar opent hem voor de herkenning 
van het gelaat van God en van de ander. Het is 
trouwens juist omdat hij de grens ervaart – kwets-
baarheid, pijn, mislukking – dat hij zijn eigen waar-
digheid en die van anderen als onschendbaar kan 
erkennen » (nr. 122 ). Zal het hart van de magnaten 
door dit argument geraakt worden ?

« Het ware “ meer-dan-menselijke ” ligt niet in 
AI, maar in de aanvaarding van de hele mens en 
van elke mens, van de integrale mens en van de 
integrale mensheid. » En : « Al eeuwenlang be-
vestigt de christelijke traditie dat de mens niet 
beperkt is tot de grenzen van zijn eigen natuur, 
maar geroepen is om zichzelf te overstijgen : niet 
om de werkelijkheid te ontvluchten of uit minach-
ting voor de grenzen, maar om zich te ontplooien 
in de liefde. Het geloof kent een “ hiernamaals ” 
dat voortkomt uit de gave van God. Deze trans-
formatie is het werk van de H. Geest » (nr. 127 ).

« HET MENSELIJKE B EHOUDEN »
Nadat hij de gevaren van AI heeft geschetst en 

heeft geprobeerd de hightech-oligarchen ervan te 
weerhouden zich te verzetten tegen Gods plan met 
de mensheid, gaat de paus in op verschillende be-
langrijke gebieden waarop AI zeer concrete, soms in-
grijpende veranderingen teweeg kan brengen, waar-
voor we waakzaam moeten blijven (nrs. 132-179 ). 
Het geheel is helaas doorspekt met gemeenplaatsen, 
clichés en misvattingen.

De paus wil onze aandacht vestigen op de di-
verse vormen van uitbuiting die voortvloeien uit de 
digitale economie, of het nu gaat om de vaak zware 
winning van grondstoffen die onmisbaar zijn voor 
de productie van computerapparatuur, kinderarbeid 
of de opkomst van criminele netwerken. Hij staat 
zich deze waarschuwing des te meer toe omdat de 
Kerk zich « haar medeplichtigheid en blindheid van 
weleer tegenover het onrecht van de slavernij » her-
innert : « Als we niet willen dat we in de toekomst 
vergeving moeten vragen omdat we niet trouw zijn 
gebleven aan de schat van de menselijke waardig-
heid die ons geloof in zich draagt, is het aan ons 

om vandaag duidelijk en standvastig de slavenhandel 
in al zijn vormen aan de kaak te stellen » (nr. 177 ).

Meteen vraagt de paus « oprecht om vergeving » 
voor de houding van de Kerk, die er niet in geslaagd 
is de slavernij ondubbelzinnig te veroordelen en niet 
heeft erkend dat deze praktijk radicaal onverenig-
baar was met de waardigheid van de menselijke 
persoon. « Het is waar dat de gebeurtenissen uit het 
verleden niet los van de historische context kunnen 
worden beoordeeld [...]. Toch kunnen we de vertra-
ging waarmee de Kerk en de samenleving de plaag 
van de slavernij hebben veroordeeld, niet ontkennen 
of bagatelliseren » (nr. 176 ).

De waarheid is dat de Kerk in de veroverde, 
onderworpen en gekoloniseerde landen zich inzette 
om de bevolking te bekeren en de slavernij af te 
schaffen. Het is dan ook onjuist om kolonisatie en 
slavernij door elkaar te halen. Het blijft echter een 
feit dat, in het kader van oorlogen die als rechtvaar-
dig werden beschouwd, het in slavernij brengen van 
bepaalde bevolkingsgroepen, met name moslims, 
door de pausen werd toegestaan om redenen van 
veiligheid en verdediging. Dit viel onder de logica 
van het toen geldende veroveringsrecht. Niettemin 
wordt in de pauselijke documenten geen enkele 
legitimering van de slavenhandel of van een wijd-
verbreid slavernijsysteem genoemd.

Er hebben ongetwijfeld ernstige misstanden plaats-
gevonden. Europese handelaren organiseerden de 
massale en lucratieve deportatie van Afrikaanse sla-
ven naar Amerika. Maar het is zaak om de identiteit 
van deze handelaren, hun motieven en hun religie 
nauwkeurig te onderzoeken. Hoe dan ook werd sla-
vernij destijds over het algemeen niet als intrinsiek 
slecht beschouwd, maar eerder als een feitelijk kwaad 
dat de Kerk geleidelijk aan heeft getracht te bestrijden 
en uit te bannen. Kortom, iedereen erkent dat de 
kwestie van de slavernij complex is en geen aanleiding 
mag zijn voor anachronistische vereenvoudigingen.

Waarom vragen onze kerkleiders nooit vergeving 
voor bepaalde meer recente gevallen van verraad 
tegenover diverse vijandige ideologische machten ? 
Terwijl de Kerk vroeger altijd doctrines heeft bestre-
den die vijandig stonden tegenover het geloof, heb-
ben de pausen sinds Vaticanum II zich systematisch 
toegeeflijk opgesteld ten opzichte van de erfenis van 
de Verlichting, de Franse Revolutie, het socialisme, 
de secularisering en zelfs het communisme, waarbij 
ze zelfs zo ver gingen dat ze Sovjetwaarnemers ver-
welkomden op het Concilie ! Ook het opofferen van 
de ondergrondse Kerk in China aan de eisen van de 
Chinese Communistische Partij blijft een onuitwisba-
re smet. Al dit verraad geeft aanstoot, zozeer staat 
het in contrast met de bovennatuurlijke missie van 
de Kerk bij de verdediging van het geloof en de 
christelijke beschaving.

DE OO RLOG O F DE B ESCHAVING	
VAN DE LIEFDE

Centraal in het laatste hoofdstuk staat de ge-
dachte dat de mensheid, geconfronteerd met de 
opkomst van kunstmatige intelligentie en nieuwe 
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technologieën, moet kiezen tussen een « cultuur 
van de macht » en de « beschaving van de liefde ». 
Voor Leo XIV is het grootste gevaar niet de tech-
niek zelf, maar het gebruik ervan ten dienste van 
overheersing, oorlog en het grenzeloze streven naar 
macht (nrs. 188-209 ). De oplossing ? Terug naar 
de mens. Het menselijke op elke pagina en in elk 
nummer ! Het menselijke in het hart van de mens, 
aan de basis van de wetten en in de principes van 
internationale organisaties ! De gehele menselijke fa-
milie moet terugkeren naar haar rechten en plichten 
(niet die van Boven natuurlijk). Zij moet kiezen voor 
« solidariteit ».

Kortom, we moeten de « beschaving van de 
liefde » opbouwen, een uitdrukking die geërfd is 
van Paulus VI en Joannes-Paulus II. Het gaat niet 
om een « naïeve utopie, maar om een veeleisend 
project » dat « een stabiele internationale orde kan 
voortbrengen ». Werkelijk ?

Er zijn « mannen en vrouwen nodig die zich niet 
bij de situatie neerleggen en volharden in het goe-
de », die weten hoe ze weerstand moeten bieden 
« tegen het kwaad »... maar nooit tegen de duivel ! 
Niemand is overbodig in deze opbouw. Iedereen is 
belangrijk. Durf standpunten innemen in debatten, 
hernieuw de dialoog, smeed banden van broeder-
schap, ga over op « de methode van de vrede », laat 
je bezielen door « de geest van Assisi » en beoefen 
de interreligieuze dialoog « want in het hart van de 
grote spirituele wegen ligt een boodschap van vre-
de » (nr. 223 ). Ook in het jodendom en de islam ? 
Weet de paus dan niet wat er in Gaza gebeurd is 
en nog altijd gebeurt ?

En tenslotte : « God houdt onvoorwaardelijk van 
ons allemaal. » Ja, maar Hij verwacht van ons dat 
wij zijn oneindige liefde beantwoorden met we-
derliefde : « Wie gelooft en gedoopt is, zal gered 
worden. Maar wie niet gelooft, zal veroordeeld 
worden » ( Mc 16, 16 ).

ONS MARIAAL SLOTWOORD
Tegenover de revolutionaire principes van de 

huidige sociale leer van de Kerk, de humanistische 
visie op de te bouwen aardse samenleving en de 
eredienst van de Mens die overal in deze encycliek 
wordt verkondigd, stellen wij de verering van het 
Onbevlekte Hart van Maria en de bovennatuurlijke 
leer van Fatima.

Lucia vertelt dat Onze-Lieve-Vrouw op 13 juni 
1917 haar handen opende en de zieners voor de 
tweede keer de weerspiegeling van het goddelijke 
licht liet zien. In Haar zagen zij zichzelf als over-
spoeld door God. Vóór de palm van de rechterhand 
van Onze-Lieve-Vrouw bevond zich een Hart, om-
ringd door doornen die erin leken te dringen. « We 
begrepen dat dit het Onbevlekte Hart van Maria 
was, beledigd door de zonden van de mensheid, 
dat om genoegdoening vroeg. »

Mocht de Naam van de Onbevlekte worden ver-
heerlijkt en geheiligd ! Mocht de H. Vader ophouden 
met het verheerlijken en prijzen van een hoogmoe-
dige mensheid die zichzelf tot God maakt ! Laten 

we denken aan de miljarden mensen die, liggend in 
de duisternis en de schaduw van de dood, wach-
ten tot de verzoenende devotie tot het Onbevlekte 
Hart wordt aangemoedigd, verkondigd en gepredikt 
in de hele wereld. Laten we ons verheugen bij de 
gedachte aan het plan van onze God, die al deze 
mensen wil inleiden in de kennis van en de liefde 
voor onze goddelijke Moeder. Mocht het rijk van 
het Onbevlekte Hart van Maria aanbreken, gedragen 
door de onvermoeibare ijver van de Plaatsbekleder 
van Jezus Christus !

Wat is die hersenschim van de “ beschaving van 
de liefde ” in vergelijking met de Rooms-katholieke 
Kerk en haar uitbreiding, de christenheid ! Zij is het 
enige Jeruzalem dat herbouwd moet worden en 
de enige instelling die, door de H. Geest die haar 
bewoont, in staat is om de zielen van mensen van 
goede wil en van arme zondaars te redden.

Laten we bidden dat Onze-Lieve-Vrouw de paus 
de moed zou schenken voor de heldhaftige beslis-
singen die nodig zijn om de gelovigen te betrekken 
bij een zeer noodzakelijke bekering, bij een vurige 
devotie van eerherstel tot het Onbevlekte Hart van 
Maria en bij een onmisbare Contrareformatie ! Laten 
we de dromen van een puur menselijke universele 
stad, waarin Jezus en Maria nooit zullen wonen, 
klaar en duidelijk afwijzen. En laten we al onze 
krachten wijden aan de heerschappij van het On-
bevlekte Hart van Maria in de Kerk en in de hele 
wereld !

broeder Michel van de Triomferende Onbevlekte 
en van het Goddelijke Hart

WAT WIL DE KATHOLIEKE 
CONTRAREFORMATIE ?

Abbé Georges de Nantes ( 1924-2010 ) stichtte 
onze beweging om de hoofdoorzaak van de te-
loorgang van het katholieke geloof aan te klagen 
en te bekampen : het Tweede Vaticaans Concilie, 
dat onder invloed van modernistische en progres-
sistische nieuwlichters bewust gebroken heeft met 
twintig eeuwen Traditie en ons een andere, vervals-
te godsdienst opgedrongen heeft. Dat gebeurde op 
een geslepen manier : men deed of de conciliaire 
akten door iedereen aanvaard moesten worden, 
terwijl het in werkelijkheid in de woorden van de 
promotoren zelf niet om een dogmatisch, maar 
om een “ pastoraal ” concilie ging zonder enige 
aanspraak op onfeilbaarheid.

De KCR wil deze strijd in de Kerk voeren en 
niet erbuiten : wij wijzen elke vorm van schisma 
even radicaal af als de ketterijen die de Kerk sinds 
1962 vergiftigen en wij weigeren onze Moeder uit 
te leveren aan de valse profeten door haar de 
rug toe te keren. En tegelijkertijd is het ons niet 
te doen om een terugkeer naar vroeger, maar om 
het voorbereiden van een Derde Vaticaans Concilie, 
dat klaarheid moet brengen en een katholiek reveil 
inluiden voor de Kerk, de « grote stad die voor 
de helft in puin ligt » overeenkomstig het derde 
Geheim van Fatima. 
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WETENSCHAPPELIJK EERHERSTEL	
VOOR DE H. LIJKWADE VAN TURIJN

5. HET COMPLOT VAN DE “ CARBONARI ”
door broeder Bruno Bonnet-Eymard

In dit artikel zet broeder Bruno uiteen hoe de tegenstanders van de H. Lijkwade tewerk gegaan 
zijn om de koolstofdatering te vervalsen en een resultaat te bekomen dat de kostbare Relikwie 
“ ontmaskerde ” als een zogezegde middeleeuwse vervalsing. Een echt goddeloos manoeuvre...

OP 18 maart 1983 overleed Umberto II, koning 
 van Italië in ballingschap. Hij liet de H. 

Lijkwade na aan de H. Stoel. Paus Joannes-Pau-
lus II benoemde de aartsbisschop van Turijn tot 
pauselijk bewaarder van het kostbare weefsel en 
maakte daarmee duidelijk dat hij de zorg voor de 
Lijkwade wilde overlaten aan de stad Turijn. Aan 
zijn vriend kardinaal Ballestrero, die vanaf dat 
ogenblik de drie sleutels van het reliekschrijn in 
zijn bezit had, gaf hij alle macht om beslissingen 
te treffen met betrekking tot het wetenschappelijke 
onderzoek.

JOANNES-PAULUS II EN DE H. LIJKWADE

Alles liet vermoeden dat de paus veel waarde 
zou hechten aan de koninklijke erfenis. In sep-
tember 1978, na het conclaaf en de verkiezing 

van Joannes-Paulus I, die samenviel met het be-
gin van de uitstalling van de Lijkwade en met de 
bedevaarten die ze teweegbracht, was kardinaal 
Wojtyla naar Turijn gegaan om er te bidden bij 
de Relikwie die boven het hoofdaltaar van de Dom 
was uitgestald.

Toen hij paus geworden was, ging hij op 13 
april 1980 op bedevaart naar Turijn. In zijn toe-
spraak tot de verzamelde geestelijkheid maakte hij 
een toespeling op « de H. Lijkwade die gepaste 
bescherming biedt aan wie haar in gedachten 
houdt » ( Osservatore romano, 14-15 april 1980 ). 
Later, op het plein waar hij de Mis opdroeg, was 
hij veel duidelijker tijdens zijn preek : « In Turijn 
heeft het Paasmysterie enkele opmerkelijke getuigen 
en apostelen gehad, vooral tijdens de 19de en 20ste 
eeuw. Het kon trouwens niet anders in de stad die 

De “ carbonari ”, gezworen vijanden van de H. Lijkwade,
in het koorgestoelte van de Turijnse Dom als in een beklaagdenbank :	

van links naar rechts Hedges, Donahue, Hall, Damon en Wölfli. 
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een ongewone en geheimvolle relikwie bewaart : de 
H. Lijkwade, zeer bijzondere getuige van Pasen, van 
het Lijden, de Dood en de Verrijzenis – tenminste 
als we de argumenten van vele wetenschappers 
aanvaarden. Het is een zwijgende getuige, die 
tegelijkertijd en op een verrassende wijze zeer 
welsprekend is » ( Documentation catholique, 1 
mei 1980, p. 403 ).

Na de Mis vereerde Joannes-Paulus II de Re-
likwie, die speciaal voor hem uit haar schrijn 
gehaald was en ontrold, hoewel het officiële pro-
gramma dit niet voorzien had. Na de middag 
richtte de paus een lange toespraak tot het volk 
op de Piazza Vittorio, waarbij hij de H. Lijkwade 
niet vernoemde.

De zondag daarna, 20 april, op het moment van 
het Regina Caeli op het Sint-Pietersplein, zei de H. 
Vader eenvoudigweg : « De kathedraal van Turijn 
is nog steeds de plaats waar zich sedert eeuwen 
de H. Lijkwade bevindt, de prachtigste relikwie 
van het Lijden en de Verrijzenis » ( Osservatore 
romano, 21-22 april ).

Eén jaar later, op 13 mei 1981, moest een af-
vaardiging van de STURP een samenvatting van de 
resultaten van haar onderzoekingen voorleggen aan 
de paus. Deze ontmoeting werd verhinderd door de 
aanslag die iedereen zich herinnert. Sindsdien heeft 
er zich geen nieuwe gelegenheid voorgedaan om 
de mening van de paus over de wetenschappelijke 
werkzaamheden te weten te komen. Joannes-Paulus 
II heeft nooit meer over de Lijkwade gesproken, 
zelfs niet na de fameuze persconferentie in het 
British Museum die de Relikwie als een vervalsing 
brandmerkte.

EEN “ MATERIALISTISCHE ” KARDINAAL
Mgr. Ballestrero was nooit een vurig vereerder 

van de H. Lijkwade, omdat hij niet overtuigd was 
van haar echtheid. In 1978 had hij de wetenschap-
pelijke onderzoekingen slechts toegelaten op voor-
waarde dat, als de geleerden zouden ontdekken 
dat de Relikwie een vervalsing was, hij als eerste 
zou verwittigd worden...

Ik herinner mij mijn geërgerde verbazing op 7 
oktober 1978, bij de opening van het Internationaal 
Sindonologisch Congres, toen ik de afwezigheid van 
de aartsbisschop vaststelde. Later kwam hij toch 
opdagen, midden in de uiteenzetting van Wilson. 
Men onderbrak de spreker, Mgr. Ballestrero verwel-
komde kort de aanwezigen en verdween om niet 
meer terug te keren. Dit onvoorbereide toespraakje 
werd trouwens niet opgenomen in de omvangrijke 
Akten van dit internationaal congres. Zelfs de naam 
van de aartsbisschop komt er niet in voor.

Vier jaar later worden de resultaten van het 
Amerikaanse wetenschappelijke onderzoek over de 
gehele wereld bekendgemaakt, nadat ze, zoals 
overeengekomen, eerst aan kardinaal Ballestrero 
waren meegedeeld. Neen, de H. Lijkwade is geen 

« vervalsing »! De leden van de STURP houden 
onophoudelijk voordrachten in de VS, Canada, het 
VK, Portugal, Italië. In 1982 komt Heller een voor-
dracht geven in Turijn. Hij bezoekt de kardinaal :

« Eminentie, ik houd eraan u te danken voor 
de hoffelijkheid waarmee u uw kostbare Lijkwade 
in handen van een groep materialistische weten-
schappers hebt gegeven. » – « Maar dat is heel 
normaal. De Lijkwade is een stuk materie en het 
is het doel van hen die de materie bestuderen 
om te zien wat het is. Mijn ziel zou ik niet aan 
materialistische wetenschappers toevertrouwen. In 
feite zou ik ze noch aan mijzelf noch aan een 
groep spiritualistische wetenschappers toevertrou-
wen. Maar de Lijkwade is een stuk materie en 
het is uw taak, wetenschappers van de materie, 
om me te zeggen wat ze is en wat ze niet is. »

In 1978 had de aartsbisschop het Polytechnico 
van Turijn om een wetenschapper gevraagd die 
in staat zou zijn te waken over de veiligheid van 
de Lijkwade tijdens de werkzaamheden van de 
STURP, die haar op geen enkele wijze mochten 
beschadigen. Luigi Gonella, hoogleraar natuurkunde, 
werd hiervoor aangeduid ; het was de allereerste 
keer dat hij zich met de Relikwie ging bezighou-
den. Gonella zou de vraag naar de echtheid altijd 
handig ontwijken door te stellen dat het doel van 
het onderzoek elders lag. Hij had het overal over 
het hierboven vermelde gesprekje en verdedigde 
vol vuur het « materialistische » antwoord van zijn 
kardinaal aan prof. Heller. En hij hield niet op mij 
vriendschappelijk te verwijten dat ik de « materia-
listische » benadering van de H. Lijkwade, de enige 
die in zijn ogen wetenschappelijk was, door mijn 
misplaatst « enthousiasme » voorbijschoot.

Maar het diepst van zijn gedachten heeft hij 
duidelijk laten kennen vanaf het ogenblik dat de 
eerste geruchten over de uitslag van de koolstof
datering zich vanuit Engeland begonnen te versprei-
den. Op hetzelfde ogenblik dat hij verklaarde dat 
deze geruchten « ongegrond » waren, bekende hij 
tijdens een vraaggesprek met de Italiaanse krant 
Il Messaggero dat hij er « moreel van overtuigd 
was » dat het antwoord van de labo’s zou bepalen 
dat de Lijkwade uit de middeleeuwen stamde.

DE VOORBEREIDSELEN

In 1979 zond Mgr. Ballestrero Gonella naar 
Heidelberg, waar het Internationaal Congres over 
Radiokoolstof plaatsvond, om er de specialisten te 
raadplegen over de gepastheid van de datering 
van de Lijkwade met behulp van de methode van 
de deeltjesversnellers, die sedert 1977 door prof. 
Purser en zijn medewerkers aan de universiteit van 
Rochester ( New York) toegepast werd. In de Akten 
van het Congres van Turijn ( 1979 ) stelde Harry 
Gove, één van de medewerkers van Purser, dat 
deze methode onmiddellijk toepasbaar was op de 
Lijkwade ; om deze reden eisten de intriganten Mc-
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Crone en Sox met veel misbaar dat men 
bij hoogdringendheid tot de proef 
zou overgaan. Gonella ontmoet-
te Jacques Evin, directeur van 
het Centrum voor isotopische 
analyses en dateringen van 
de universiteit van Lyon, 
die een even krachtig ont-
kennend antwoord gaf en 
de Italiaan waarschuwde 
voor de zware gevolgen 
van het vroegtijdige ge-
bruik van een methode 
die niet op punt stond.

Vier jaar later onder-
vroeg ik Evin op mijn beurt. 
Hij volhardde : « Raadpleeg 
de wetenschappelijke uitgaven 
die onafhankelijk staan tegen-
over pers, propaganda en geruch-
ten en u zal vaststellen dat er 
nog niet één lijst met resultaten 
is bekomen via de methode van 
de deeltjesversnellers. Zolang de methode geen 
indrukwekkend aantal resultaten geboekt heeft op 
gewone stalen, die in gemakkelijke omstandigheden 
genomen zijn en reeds met andere beproefde me-
thodes gedateerd, gaan wij, beroepsonderzoekers, 
ervan uit dat ze niet op punt staat. Ze mag dus 
niet op de Lijkwade toegepast worden. »

Evin sprak deze woorden in 1983. Omdat dit 
oordeel overduidelijk afkomstig was van een door 
de wol geverfde onderzoeker van de koolstof-14, 
eerlijk en belangeloos, ongevoelig voor het kabaal 
van de pers en uitsluitend begaan met de we-
tenschappelijke waarheid, bonden wij samen de 
strijd aan tegen een voorbarige analyse van de H. 
Lijkwade met de ¹⁴C-test 1.

In 1982 richtte de STURP, met 
het oog op het bestuderen van 
deze vraag, een commissie op 
die geleid werd door Robert 
Dinegar, onderzoeker in Los 
Alamos. Dinegar wekte de 
belangstelling van zes la-
boratoria op ; de datering 
met radiokoolstof stond 

daarom op het onderzoeksprogramma van 
“ Fase II ” : een boekdeel van 177 blz. 

dat D’Muhala en Jackson op 16 
oktober 1984 aan kardinaal Bal-

lestrero voorlegden. De Ame-
rikaanse geleerden vroegen 

om zes stalen te nemen 
die bestemd zouden zijn 
voor zes labo’s ², in het 
kader van een nieuwe 
reeks analyses die, net 
zoals in 1978, rechtstreeks 
op de Lijkwade zouden 
uitgevoerd worden.

De kardinaal beloofde 
het dossier over te maken 

aan de H. Stoel, de nieuwe 
eigenaar van de Relikwie, met 

de bedoeling een wetenschap-
pelijke commissie te benoemen. 
Jackson vroeg de kardinaal om 
in maart 1985 een eerste verga-
dering met deze commissie vast 

te leggen, wat hem beloofd werd. Maar in augus-
tus 1985 schreef Gonella mij : « We zitten in het 
voorgeborchte en ik weet niet hoelang dat nog 
kan blijven duren. » Deze Vaticaanse traagheid zou 
inderdaad zeer zware gevolgen hebben.

GOVE VERKLAART DE OO RLOG AAN DE STURP
In juni 1985, ter gelegenheid van het radiokool-

stofcongres in Trondheim, kwam Harry Gove van de 
universiteit van Rochester met het voorstel aan de 
vertegenwoordigers van de vijf andere laboratoria 
én aan Dinegar zelf om hun samenwerking met 
de STURP te beëindigen en voor eigen rekening 
te werken met het oog op het verkrijgen van de 

te dateren stalen.
Het toppunt is dat hij zijn doel 
bereikte ! In een voordracht tij-

dens het radiokoolstofcongres 
van Dubrovnik in juni 1988 

zou Gove zichzelf voorstel-
len als « de voornaamste 
woordvoerder en coördi-
nator van de datering van 
de Lijkwade » ( Progress 
in Radiocarbon Dating 
of the Shroud of Turin, 
persoonlijke mededeling ). 

Dit is zeker niet overdre-
ven in die zin dat, zoals 

Riggi het formuleert, « de 
¹⁴C-oorlog door professor 

Gove aan onze groep verklaard 
werd zonder mogelijkheid tot 

overeenkomst » (op. cit., p. 150 ). 
Deze schandelijke oorlog liep uit 
op een volledige zege van Gove, 

kardinaal Anastasio B allestrero

fysicus Harry Gove

(1) Evin en ik publiceerden een 
artikel in een speciaal nummer 
van Sciences et Avenir gewijd 
aan « God en de wetenschap », 
in mei 1983, gereproduceerd in 
SS I, pp. 91-96.
(2) Oxford, Zürich, Harwell ( VK ), 
Tucson ( VS ), Brookhaven ( VS ) en 
Rochester ( VS ). Brookhaven en Har-
well, gespecialiseerd in de oude me-
thode, zouden deze hier toepassen op 
kleine stalen door middel van hun nieuwe 
tellers. Op die manier zouden de twee 
methoden elkaar wederzijds controleren.
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waardoor het duidelijk werd dat er zich een kliek 
had gevormd.

Het protocol van Trondheim ( juni 1985 )
De anglicaanse dominee David Sox was de 

onvoorwaardelijke medeplichtige van Gove, net 
zoals hij sedert 1980 de medeplichtige was van 
McCrone... en van de beroepsillusionist Joe Nickell.

De eerste oorlogsdaad van deze kliek was wat 
Sox « het protocol van Trondheim » noemt ( The 
Shroud Unmasked, 1988, p. 96 ). Dit protocol, 
voorgesteld als een “ eerlijke ” uitvoering van de 
plannen van de STURP-ploeg, voorzag in volgende 
schikkingen :

1° Het British Museum zou optreden als coör-
dinator en “ waarborg ” voor de proeven.

2° De STURP zou haar “ goede diensten ” aan-
bieden om de monsters van de Lijkwade uit te 
kiezen en weg te nemen.

3° Het British Museum zou daarenboven twee 
monsters leveren waarvan de ouderdom gekend 
was en die “ controlemonsters ” genoemd werden. 
Door ze op hetzelfde ogenblik aan dezelfde analyse 
als de Lijkwade te onderwerpen, zouden ze het 
mogelijk maken de geldigheid van de resultaten 
na te gaan. Als de ontleding van de stalen met 
gekende ouderdom op een juiste datum zou uit-
komen, zou niemand de aangeduide datum voor 
de H. Lijkwade kunnen betwisten.

4° Alle stalen zouden in kleine deeltjes gesplitst 
worden alvorens aan de laboratoria toevertrouwd 
te worden. Deze zouden dus “ blind ” werken : zij 
zouden de monsters door een codenummer onder-
scheiden zonder hun identiteit te kennen.

5° Het British Museum zou als enige de code-
sleutel kennen en zou de schriftelijke toezegging 
ontvangen dat de resultaten aan niemand behalve 
een door het museum gevolmachtigde bekendge-
maakt zouden worden.

6° De zes labo’s zouden de methodes van hun 
keuze gebruiken en zouden er een uitvoerige be-
schrijving van geven, vanaf het klaarmaken van 
de monsters tot het bekomen van de uitslagen, 
met de berekening van de bekomen gemiddelde 
waarden en van de onzekerheidsgraad.

7° De uitslagen zouden eerst naar de H. Stoel 
en de aartsbisschop van Turijn gezonden worden 
en pas daarna meegedeeld aan de pers.

Dinegar, die de bijeenkomst bijwoonde, bleef 
de datering met radiokoolstof beschouwen als één 
proefneming onder de vele die de STURP gepland 
had onder “ Fase II ” van de onderzoeken. Hij be-
schouwde ze zelfs niet als een proef die voorrang 
verdiende. Integendeel, de datering met radiokool-

stof kon noodzakelijkerwijs pas tussenkomen ná de 
studie van de “ vervuiling ”, een discipline waarin  
Heller en Adler de onbetwiste specialisten waren. 
Deze voorafgaande studie bleek noodzakelijk voor 
de juiste interpretatie van de resultaten van de 
14C-analyse.

Gove daarentegen beschouwde de 14C-analyse 
als de enige onfeilbare om over de echtheid van 
de H. Lijkwade te oordelen. De uitslag zou alle 
andere proefnemingen bekrachtigen als ze over-
eenstemden of ze ongeldig en bijgevolg nutteloos 
maken in het tegenovergestelde geval.

Het protocol van Turijn ( 29 september - 1 oktober 1986 )
In 1986 riep kardinaal Ballestrero een vergade-

ring samen die bijeenkwam in het grootseminarie 
van Turijn, van 29 september tot 1 oktober. De 
kardinaal had de Pauselijke Academie voor We-
tenschappen uitgenodigd waarvan de voorzitter, 
prof. Carlos Chagas, persoonlijk aanwezig was, sa-
men met zijn secretaris en vriend Canuto, om de 
werkzaamheden te regelen en te leiden. Chagas 
had bovendien Mechtilde Flury-Lemberg laten ko-
men, de textieldeskundige van de stichting Abegg 
in Bern, die door haar internationale faam de 
uitgelezen persoon was om de stalen van de H. 
Lijkwade te nemen.

Ook waren er vertegenwoordigers aanwezig van 
de zes laboratoria die kandidaat waren voor de da-
tering van de Relikwie. Bovendien was er nog een 
vertegenwoordiger van een zevende labo komen 
opdagen : Jean-Claude Duplessy van Gif-sur-Yvette 
( Frankrijk). Gove was met zijn secretaris Briard 
aanwezig voor het laboratorium van Rochester, 
evenals Damon en Donahue voor dat van Tucson 
in Arizona, Hall en Hedges voor Oxford en Wölfli 
voor Zürich.

Adler en Dinegar waren er voor de STURP, 
naast Gonella, Riggi en enkele anderen waaronder 
Michael Tite, directeur van het onderzoekslabo 
van het British Museum, Jacques Evin, die nu ook 
gewonnen was voor het beginsel van de koolstof
datering ³, en William Meacham, oudheidkundige 
uit Hongkong. Alles bij elkaar ging het om 26 
deelnemers. Zoals gewoonlijk was de kardinaal niet 
aanwezig tijdens de werkzaamheden, maar op het 
einde nam hij wel kennis van het voorstel dat 
voortvloeide uit twintig uren discussie.

Het protocol van Trondheim werd hernomen : 
analyse door de (nu) zeven laboratoria van drie 
monsters ( één van de Lijkwade en twee andere 
ter controle) zonder dat de onderzoekers zouden 
weten vanwaar elk monster afkomstig was en zon-
der dat ze elkaar zouden raadplegen. De Pauselijke 
Academie voor Wetenschappen stond borg voor het 

(3) Omwille van de vooruitgang die sedert 1983 geboekt was door de methode van de deeltjesversnellers zag ikzelf ook af van 
mijn vroegere terughoudendheid. Na de uiteenzetting van Jean-Claude Duplessy in mei 1986 gehoord te hebben, moest men wel 
erkennen dat een verdere afwijzing, die volgens Gonella mee aan mij te wijten was, niet meer kon verantwoord worden.
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hele proces, samen met het British Museum en het 
Metrologisch Instituut G. Colonnetti uit Turijn. Riggi 
bewaarde het stilzwijgen over de rol van Mechtilde 
Flury-Lemberg bij het nemen van de stalen en gaf 
daardoor te verstaan dat hijzelf de enige geschikte 
persoon was ( Riggi, op. cit., p. 154 ).

Hoeveel weefsel zou er genomen worden ? Daar-
over kwam men maar niet tot overeenstemming. 
Nochtans had dit punt al het voorwerp uitgemaakt 
van een doorgedreven studie van de STURP uit 
1981. Schwalbe en Rogers schatten dat er verspreid 
over de Lijkwade 400 cm² stof beschikbaar was 
die zich bevond onder de door de clarissen van 
Chambéry aangebrachte herstellingen ; deze opper-
vlakte was dus bruikbaar zonder dat er zichtbare 
of werkelijke schade toegebracht zou worden aan 
de Lijkwade. In de wetenschap dat voor één da-
tering met de methode van de deeltjesversnellers 
1 mg koolstof nodig is, die men verkrijgt uit 1 
cm² stof, kon men « honderden proefnemingen » in 
het vooruitzicht stellen ( Schwalbe, op. cit., p. 44 ).

Het protocol van Turijn voorzag slechts één test, 
maar wel volgens een voorbeeldige procedure. 
De twee methodes zouden toegepast worden : de 
oude, veelvuldig beproefde telling van de desinte-
graties en de nieuwe, nog twijfelachtige methode 
gebaseerd op de spectrometrie van de massa. 
Als de zeven laboratoria allemaal dezelfde uitslag 
zouden bekomen zou er geen betwisting mogelijk 
zijn. En als één van de zeven een vergissing zou 
begaan, zou het afwijkende resultaat ten opzichte 
van de andere dat duidelijk aantonen.

Gove moest het onderspit delven met betrek-
king tot het punt dat hem na aan het hart lag : 
de andere door de STURP geplande onderzoeken 
werden behouden. Maar « om logistieke redenen » 
zouden de stalen « onmiddellijk vóór » de aanvang 
van die andere onderzoeken weggenomen worden 
( Gove, Turin Workshop on Radiocarbon Dating the 
Turin Shroud, Nuclear Instruments and Methods, in 
Physics Research B29, 1987, pp. 193-195 ). De in-
geroepen « logistieke redenen » konden hier slechts 
een voorwendsel zijn om de voorafgaandelijke che-
mische analyse van de vezels, die later door de 
proefneming vernietigd zouden worden, onmogelijk 
te maken. Op deze aantasting van het protocol 
moet zeer krachtig gewezen worden omdat ze 
noodlottige gevolgen zou hebben voor de uitein-
delijke interpretatie van de resultaten.

Men kwam overeen dat het nemen van de 
monsters de Relikwie zo weinig mogelijk zou mogen 
beschadigen en dat zij zelf geen verkoold weefsel 
zouden bevatten. De labo’s zouden de kosten op 
zich nemen. De kardinaal woonde de slotvergade-
ring bij, dankte de deelnemers voor hun diepgaand 
werk en beloofde dat hun voorstel ter goedkeuring 
zou worden voorgelegd aan de bevoegde overheid.

BANDIETENSTREKEN
Gedurende zeven maanden hulde de « bevoeg-

de overheid » zich in stilzwijgen. Maar de “ carbo-
nari ” zaten niet stil. Op 27 april 1987 kondigde 
Gonella in La Stampa plots aan dat uiteindelijk 
slechts twee of drie labo’s weerhouden zouden 
worden ; hij zei niet welke. Op aandringen van 
Gove ( Sox, op. cit., p. 115 ) zonden de zeven la-
boratoria een telegram naar kardinaal Ballestrero 
om verzet aan te tekenen tegen deze schending 
van het protocol van Turijn.

De aartsbisschop antwoordde pas op 10 ok-
tober door middel van een brief waarin hij hun 
de richtlijnen van de H. Stoel meedeelde. Van de 
zeven labo’s schoten er nog drie over : Arizona, 
Oxford en Zürich. De klassieke methode van de 
telling van de desintegraties werd dus uitgesloten, 
vermits Harwell en Brookhaven gewipt waren. De 
Pauselijke Academie voor Wetenschappen werd ook 
uitgeschakeld als één van de instellingen die borg 
stonden en de zaak coördineerden. Prof. Chagas 
werd slechts « als persoonlijke gast » van de kar-
dinaal uitgenodigd om het nemen van de monsters 
bij te wonen. Over Mechtilde Flury-Lemberg werd 
gewoon niet meer gesproken.

Tite was dus alleen heer en meester, hij stond 
borg voor alles. Hij legde dit uit in een niet geda-
teerde brief die in april 1988 door het tijdschrift 
Nature werd afgedrukt :

« Ik verkeer nu in de mogelijkheid een schets 
te leveren van de werkwijze die definitief aanvaard 
werd voor de datering met radiokoolstof van de 
Lijkwade van Turijn. Van de zeven aanvankelijke 
aanbiedingen om de datering uit te voeren, werden 
er drie aanvaard door kardinaal Ballestrero, aarts-
bisschop van Turijn en Pauselijk Bewaarder van de 
Lijkwade. De laboratoria in kwestie zijn die van de 
universiteiten van Arizona en Oxford en dat van 
het Federale Technologische Instituut van Zürich ; 
alle drie zijn zij het eens om verder te werken.

« Elk labo zal een staal van de lijkwade [sic] 
evenals twee controlestalen krijgen ; van deze laat-
ste zal men de ouderdom kennen en één ervan 
zal vooraf onafhankelijk gedateerd worden door 
de gebruikelijke datering met radiokoolstof. De 
stalen van de lijkwade zullen op één en dezelfde 
plaats genomen worden, buiten de herstelde en 
verkoolde gedeelten. Om er zeker van te zijn dat 
er na de voorbehandeling voldoende koolstof zal 
overblijven voor de datering, zal elk staal 40 mg 
wegen. Alle stalen zullen als hele stukjes stof aan 
de laboratoria geleverd worden, zonder uitgerafeld 
of verknipt te zijn.

« De proeven zullen “ blind ” gebeuren : de drie 
stalen voor elk labo zullen gewoon van 1 tot 3 
genummerd worden en de onderzoekers zullen niet 
weten welk staal van de lijkwade komt. [...] De 
monsters van de lijkwade zullen genomen worden 
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onder leiding van een erkend textieldeskundige. Ze 
zullen gewogen worden, in aluminiumfolie gewik-
keld en in verzegelde en genummerde kokertjes 
van roestvrij staal verpakt worden. De controle-
monsters worden op dezelfde wijze behandeld. Al 
deze werkzaamheden zullen in samenwerking met 
mijzelf door kardinaal Ballestrero gecontroleerd 
en verzekerd worden. Na de stalen ingepakt te 
hebben, zullen we er onmiddellijk drie ( 1 van de 
lijkwade, 2 ter controle) aan elk van de in Turijn 
aanwezige vertegenwoordigers van de drie labo’s 
overhandigen. Bovendien zullen alle werkzaamheden 
volledig op videoband en foto vastgelegd worden.

« Na het afsluiten van hun onderzoek zullen 
de laboratoria hun gegevens met betrekking tot 
de stalen tegelijkertijd naar mijzelf, in het British 
Museum, en naar het Metrologisch Instituut G. 
Colonnetti in Turijn sturen voor de voorafgaande 
statistische ontleding. De labo’s zijn overeengeko-
men hun resultaten niet onder elkaar te bespreken 
vooraleer hun gegevens voor de statistische ana-
lyse overhandigd zijn. Een laatste gespreksronde 
over de resultaten zal plaatshebben tijdens een 
in Turijn te houden vergadering met de vertegen-
woordigers van de twee bovenstaande instellingen 
en van de drie labo’s, die dan in kennis zullen 
gesteld worden van de identiteit van de drie 
monsters. De tijdens deze vergadering op punt ge-
stelde resultaten zullen de basis vormen voor een 
wetenschappelijk artikel en voor een mededeling 
aan het publiek. Een gedetailleerd werkschema 
werd nog niet opgesteld, maar men hoopt dat 
de uitslag van de datering tegen het einde van 
1988 bekendgemaakt zal worden » ( Nature vol. 
332, p. 482, 7 april 1988 ).

HET PROTEST VAN DE GELEERDEN
Kardinaal Ballestrero beweerde volledige vrijheid 

te laten aan de geleerden door hun werkzittingen 
niet bij te wonen. Maar door uiteindelijk niet de 
minste rekening te houden met hun eensluidende 
adviezen vernietigde hij autoritair en eenzijdig alle 
methodologische waarborgen die ze zo grondig 
hadden uitgewerkt. Het toppunt was dat de aarts-
bisschop in zijn brief voorwendde dat de richtlijnen 
van de H. Stoel volgens hem in overeenstemming 
waren met de « algemene lijn » van het protocol 
van Turijn !

Hij verklaarde dat de beslissing om het aantal 
labo’s van zeven tot drie te herleiden hem in 
mei bereikt had, ondertekend door de staatsse-
cretaris van het Vaticaan, en dat de keuze van de 
drie instellingen het resultaat was van langdurige 
overwegingen volgens twee criteria : de internati-
onalisering van de proeven en de kwalificatie van 
de laboratoria.

Valse voorwendsels ! Elk van de zeven labo’s 
was even hoog gekwalificeerd, zoals Gove het 
zelf toegaf in zijn voordracht op het congres van 

Dubrovnik. En hoe kan men beweren de proef 
te internationaliseren als men tegelijkertijd de 
Pauselijke Academie voor Wetenschappen, volgens 
iedereen ( Gove inbegrepen) het enige écht inter-
nationale organisme, uit het protocol schrapt ? 
Bovendien werd Flury-Lemberg uiteindelijk vervan-
gen door Riggi, die afkomstig was van Turijn, wat 
niet onmiddellijk een « internationalisering » van 
de werkzaamheden inhoudt !

Deze drogredenen verborgen dus iets anders. 
Maar Gove, die afgunstig was op Tite nu hij 
vaststelde dat de Brit het laken volledig naar zich 
toegetrokken had, vergiste zich schromelijk toen 
hij dacht dat het geheim achter dit gekonkel te 
vinden was in één of andere poging van de Kerk 
om aan de waarheidsproef te ontsnappen en de 
authenticiteit van de Lijkwade tot elke prijs te 
vrijwaren. Zijn brief aan de redactie van het tijd-
schrift Nature, als antwoord op die van Tite, moet 
volledig aangehaald worden omdat hij kritiek uit 
die zich door deze bijgedachte tegen hemzelf en 
zijn aanhangers keert :

« Dr. M. S. Tite heeft de nieuwe werkwijzen be-
kendgemaakt die door kardinaal Ballestrero, aarts-
bisschop van Turijn, weerhouden werden om de 
Lijkwade van Turijn met radiokoolstof te dateren. 
Ze verschillen zo diepgaand van wat oorspronke-
lijk door alle partijen overeengekomen was tijdens 
de werkvergadering die in Turijn werd gehouden 
in de herfst van 1986 en die geleid werd door 
prof. Carlos Chagas, voorzitter van de Pauselijke 
Academie voor Wetenschappen, dat het me zeer 
gepast lijkt een korte vergelijking tussen de twee 
werkwijzen te maken.

« 1° Het aantal deelnemende laboratoria werd 
herleid van zeven tot drie. Dit sluit de mogelijkheid 
uit om een vergissing van één of meer van de 
drie labo’s op te sporen. Nochtans weet Tite dat 
dergelijke vergissingen niet zeldzaam zijn.

« 2° Het aanwenden van de twee methodes, 
telling van de desintegraties enerzijds en spectro-
metrie van de massa anderzijds, werd afgevoerd ; 
slechts de laatste zal gebruikt worden. Welnu, de 
twee methodes zijn verschillend en onafhankelijk 
van elkaar.

« 3° De hoeveelheid stof die elk weerhouden 
labo krijgt, is bijna verdubbeld. Met dit bijkomend 
materiaal had men verschillende andere labo’s bij 
het onderzoek kunnen betrekken.

« 4° De vertegenwoordigers van de drie labora-
toria zullen het nemen van de stalen niet mogen 
bijwonen. Tite zal de enige onafhankelijke geleerde 
zijn die aanwezig is.

« 5° De monsters van de Lijkwade en de contro-
lemonsters zullen niet uitgerafeld worden ; bijgevolg 
zal, ondanks de tegengestelde beweringen van Tite, 
het monster van de Lijkwade veel gemakkelijker te 
herkennen zijn.
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« 6° De wetenschappelijke instelling die afhangt 
van de Rooms-Katholieke Kerk en in de wetenschap-
pelijke wereld een sterke faam geniet, de Pauselijke 
Academie voor Wetenschappen, werd op onverklaar-
bare wijze uitgesloten van elke officiële deelname 
aan om het even welk aspect van deze belang-
rijke en betwiste proefneming met radiokoolstof.

« 7° De erkende textieldeskundige die tijdens de 
werkvergadering van Turijn werd uitgekozen om het 
staal van de Lijkwade te nemen, werd door een 
onbekende vervangen.

« Al deze onnodige en niet nader verklaarde 
veranderingen die eenzijdig door de aartsbisschop 
van Turijn opgedrongen werden, zullen voor de 
Lijkwade een ouderdom opleveren die heel wat 
minder geloofwaardig zal zijn dan degene die men 
had kunnen bekomen indien het oorspronkelijke 
protocol zou gevolgd zijn. Misschien is dat juist de 
bedoeling van de autoriteiten in Turijn » ( Nature 
vol. 333, p. 110, 12 mei 1988 ).

Deze laatste bedenking betekent dat Gove zich 
inbeeldde dat kardinaal Ballestrero een werkwijze 
oplegde die voldoende betwistbaar was om de re-
sultaten opnieuw in vraag te kunnen stellen ingeval 

ze op een middeleeuwse afkomst van de Lijkwade 
zouden wijzen. Maar Gove sloeg de bal volkomen 
mis ; alle verklaringen van de kardinaal, tevoren én 
daarna, bewijzen dat overduidelijk. Belangrijker is 
dat zelfs het gewijzigde protocol, zoals beschreven 
door Tite, niet zou gevolgd worden !

IN DE SACRISTIE VAN DE DOM, 21 APRIL 1988

Het is 9 uur 45. Zijn aanwezig in de sacristie : 
Riggi, de man die deze dag geregeld heeft en 
het programma ervan nauwkeurig heeft opgesteld, 
kardinaal Ballestrero, in het gezelschap van vier 
priesters en van zijn wetenschappelijke raadgever 
Gonella ; de Fransman Vial, algemeen technisch 
secretaris van het Centre International d’Étude 
des Textiles Anciens in Lyon, en zijn Italiaanse 
collega Testore, hoogleraar aan het Polytechnico 
van Turijn ; Tite en de twee vertegenwoordigers 
van het laboratorium van Oxford, Hall en Hedges ; 
de Amerikanen Damon en Donahue van Tucson ; 
Wölfli van Zürich.

De H. Lijkwade wordt uit haar schrijn gehaald 
zonder plechtigheid, zonder één gebed, en op tafel 
uitgerold. De kardinaal wendt zich tot de twee 

De heilige vrouwen bij het Graf ontdekken de Lijkwade die een engel hun aanwijst. Detail van de koorkap 
van de H. Lodewijk van Anjou, bewaard in de basiliek van Saint-Maximin ( Provence). Het weefsel waarop 
het tafereel geborduurd is, gelijkt als twee druppels water op de H. Lijkwade : van linnen, in visgraatpatroon 
geweven en ivoorachtig verkleurd door de eeuwenoude patine. Precies wat de “ carbonari ” nodig hadden ! 
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textieldeskundigen en vraagt : « Waar zullen we de 
stalen nemen ? » Vial heeft geen mening. Hij kent 
de H. Lijkwade niet en ziet haar voor de eerste 
maal : « Ik had een krop in de keel. Oog in oog 
staan met de Lijkwade die misschien het Lichaam 
van Christus omhuld heeft, een lijkwade waarop ik 
de sporen van het lichaam van een gekruisigde kon 
zien en aanraken... Een onvergetelijk ogenblik ! » 
Hij raadt hoe dan ook aan om « aan de rand 
van het weefsel te knippen zodat de afbeelding 
van de Gekruisigde niet beschadigd wordt. » Een 
raadgeving van het gezond verstand ! Testore blijkt 
de Relikwie niet beter te kennen. Wijzend op de 
bloedvlek van de borstwonde vraagt hij : « Wat is 
die grote bruine vlek ? »

Na een uur beraadslagen krijgt Riggi de toelating 
om ongeveer 8 cm² uit de Lijkwade te knippen. 
Hij snijdt dus een stuk van 8 op 1 cm uit, links 
onderaan ten opzichte van de gelaatsafdruk. Het 
strookje wordt vervolgens « met ongeveer 1 cm 
ingekort wegens de aantasting van het weefsel door 
draden van een andere aard die, zelfs al waren het 
er maar enkele, varianten in de datering zouden 
kunnen veroorzaken omdat ze pas later toegevoegd 
werden », aldus Riggi (op. cit., p. 166 ). Ik ben het 
die deze uiterst belangrijke inlichtingen onderstreep 
die Riggi langs zijn neus weg verstrekt, zonder er 
ook maar enigszins aandacht aan te besteden. Ze 
rechtvaardigen de bezorgdheid van Dinegar en zijn 
collega’s van de STURP om de datering binnen een 
hele context te plaatsen, in een geïntegreerd plan dat 
meerdere vakgebieden omvat en dat de datering pas 
na een zorgvuldig onderzoek van de « samenstelling 
van de vezels van de Lijkwade » laat plaatsvinden.

Riggi gaat verder : « Het strookje van 7 op 1 cm 
werd vervolgens in stukken verdeeld ; drie gelijke 
stukken, die nauwelijks meer dan 50 mg wogen, 
moesten in evenveel gemerkte doosjes opgeborgen 
worden. Op dezelfde wijze knipte ik drie stukken 
uit elk van de twee controlestalen die Dr. Tite 
meegebracht had ; hij kende er de oorsprong en 
de ouderdom van, zodat de voorziene “ blinde ” 
datering [...] uitgevoerd kon worden. De negen 
stukjes stof, afkomstig van drie verschillende weef-
sels, werden daarna door kardinaal Ballestrero en 
Dr. Tite in negen stalen kokertjes gestopt, in een 
wat verder gelegen klein vertrek. Toen iedereen 
terug samen was, werden de cilindervormige ko-
kertjes verzegeld en drie per drie in dozen gestopt 
die aangepast waren aan het vervoer ; daarna 
werden ze overhandigd aan de vertegenwoordigers 
van de drie radiokoolstoflabo’s ( Arizona, Oxford en 
Zürich) » (op. cit., p. 166 ).

EEN GEHEIM STAAL : DE KOORKAP VAN	
DE H. LODEWIJK VAN ANJOU

Riggi verklaart plechtig dat alles verlopen is 
zoals hij het zegt, « in aanwezigheid van meer dan 
dertig personen en vóór de lens van een camera, 

uitgezonderd het dooreenmengen (mescolamento) 
van de stalen dat uitgevoerd werd door personen 
[de kardinaal en Tite] die boven elke verdenking 
verheven zijn. » Maar de Italiaan bewaart het stil-
zwijgen over een eigenaardig voorval dat iedereen 
zich nochtans herinnert, behalve de kardinaal, die 
niet meer aanwezig was.

Laten we even terugkeren in de tijd... Op het-
zelfde ogenblik dat Tite de door ons hierboven 
aangehaalde brief schreef die in Nature verscheen, 
vroeg hij aan Jacques Evin hem een staal te be-
zorgen dat afkomstig was van een middeleeuws 
weefsel dat zoveel mogelijk op de H. Lijkwade 
moest lijken : van vlas gemaakt, van dezelfde kleur, 
op dezelfde wijze geweven en met een ouderdom 
die bekend moest zijn op vijftig of honderd jaar 
na, nl. de 13de of 14de eeuw ( liefst de 14de).

Evin, ik herhaal het, is de rechtschapenheid 
en toewijding in persoon. Hij richt zich eerst tot 
het museum van Cluny, dat niet bereid is om 
een fragment van één van hun kostbare stukken 
op te offeren. De geleerde begeeft zich dan naar 
Saint-Maximin, in de Provence, om met de toe-
stemming van het Centre de Recherche Archéo-
logique van Draguignan een monster te nemen 
van de koorkap van de H. Lodewijk van Anjou 
( 1274-1297 ), die in de schatkamer van de basiliek 
bewaard wordt. De bewuste koorkap is een prach-
tig linnen liturgisch gewaad met zigzagmotieven en 
is rijkelijk geborduurd. De geschiedkundigen zijn 
het er niet over eens of het voor de bisschops-
wijding dan wel voor de heiligverklaring van de 
H. Lodewijk van Anjou vervaardigd werd. Het is 
uitgerekend deze onzekerheid die volmaakt aan 
de wensen van Tite tegemoetkomt : « Einde 13de 
of begin 14de eeuw », lezen we in de catalogus 
van Odile Brel-Bordaz. Precies de datum die door 
Gove, McCrone, Sox en Nickell « verwacht » werd...

Omdat het voor Tite onmogelijk was om dit 
staal in Lyon te komen halen, vroeg hij aan Evin 
om het via de post te sturen. Maar Evin was bang 
voor de poststakingen en kwam op de gedachte 
om Gabriel Vial op 21 april rechtstreeks met het 
staal naar Turijn te sturen. Op het ogenblik dat 
Riggi zijn werk met de negen monsters beëindigd 
had, haalde de Fransman dus « zijn » monster te 
voorschijn om het op zijn beurt onder de drie 
laboratoria te verdelen. Even was er paniek. Riggi 
was woedend omdat men « zijn » protocol in de 
war stuurde. Tite veinsde verwondering en wilde 
dit vierde staal, dat zo ongelukkig tevoorschijn 
kwam, eerst niet in aanmerking nemen. Want er 
was niets voor voorzien : geen gemerkte stalen ko-
kertjes zoals die waarin de “ officiële ” controlemon-
sters en de monsters van de H. Lijkwade zaten !

Vial dacht aan de moeite die Evin zich getroost 
had om de Brit het gevraagde fragment te be-
zorgen. Hij was verontwaardigd en drong zolang 
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aan dat men tenslotte zijn kostbaar staal toch 
woog. Vervolgens verknipte men het om het te 
verdelen onder de drie labo’s, die de stukjes in 
ontvangst namen nadat ze door Tite in een kleine 
omslag waren gestopt. Allemaal zeer eigenaardig ! 
Op de avond van die bewuste 21ste april hebben 
de vertegenwoordigers van de drie labo’s dus drie 
stalen doosjes meegenomen, samen met een brief 
van de kardinaal die de inhoud ervan aangaf ten 
behoeve van de douane. Over de toegevoegde 
kleine omslagen met daarin de stukjes koorkap 
werd met geen woord gerept. Maar het feit is 
daar : het staal dat perfect overeenstemde met de 
“ gewenste ” datering was volkomen herkenbaar !

GOVE HEEFT ZIJN O VERWINNING O P ZAK

De laboratoria gingen in het grootste geheim 
aan het werk. Niemand werd uitgenodigd om de 
proefneming bij te wonen, noch Gonella, noch 
Riggi, noch Vial, noch Testore, noch Evin. Niemand 
behalve... Gove, die van Donahue en Damon naar 
Tucson mocht komen om bij de eerste proef aan-
wezig te zijn, op vrijdag 6 mei 1988.

Wanneer in juni het radiokoolstofcongres van 
Dubrovnik gehouden wordt, heeft de universiteit 
van Arizona haar resultaten al naar het British 
Museum gestuurd. Gove maakt ze weliswaar niet 
openbaar in zijn toespraak, maar hij ontsluiert 
ze op zijn manier, door de rustige toon van zijn 

uiteenzetting : « Het lijkt overbodig op te merken 
dat de drie door Turijn gekozen labo’s evengoed 
in staat zijn de lijkwade te dateren als de vier 
andere die geweerd werden », geeft hij toe. Voor 
Gove is een dergelijke nederige uitspraak onge-
woon. Hij geeft de indruk dat het resultaat hem 
bevalt. Hij vervolgt : « Als de drie labo’s tot het-
zelfde resultaat komen voor de lijkwade en voor 
de controlemonsters, rekening gehouden met één 
of twee typeafwijkingen, als ze niet hebben sa-
mengespannen – en het is zeker dat ze dit niet 
zullen doen [ ? ] – dan ben ik ervan overtuigd dat 
het resultaat geloofwaardig is. » Al het voorbehoud 
dat hij de maand tevoren in het tijdschrift Nature 
maakte, laat hij hiermee varen.

Maar het is « misschien minder zeker » dat het 
« grote publiek » het daarmee eens zal zijn, voegt 
hij eraan toe. Op voorhand wentelt Gove elke ver-
antwoordelijkheid voor de verwachte betwisting af 
op de aartsbisschop van Turijn en zijn raadgevers 
die, in plaats van zich naar het protocol van Turijn 
te schikken, er « een ander hebben uitgevonden » 
dat zeer aanvechtbaar is. Maar Gove maakt er 
geen drama van.

Erger volgens hem is « het feit dat de drie la-
bo’s een staal hebben gekregen dat van hetzelfde 
gedeelte van de Lijkwade afkomstig is en dat ze 
dezelfde werkwijzen zullen gebruiken om het weef-
sel te reinigen. Dit betekent dat elke aantasting 

Persconferentie in het B ritish Museum, vrijdag 14 oktober 1988. In het midden Dr. Michael Tite ;	
rechts van hem prof. Edward Hall, directeur van het dateringslabo van O xford ; aan zijn linkerhand de 
fysicus Robert Hedges die de koolstoftest uitvoerde. En op het krijtbord een triomfantelijk uitroepteken ! 
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die door deze reiniging niet verwijderd wordt de 
drie metingen op eenzelfde wijze zal beïnvloeden 
en tot een verkeerd resultaat zal leiden. » Dit is 
precies één van de redenen waarom de STURP, 
die de Lijkwade door en door kent, voorstander 
was van het nemen van monsters over de gehele 
oppervlakte van het weefsel.

Gove weet echter al sedert 6 mei dat als de 
resultaten van de drie laboratoria samenvallen, ze 
zullen uitkomen op de datum die door hem en 
de zijnen “ verwacht ” wordt. Hij hecht dus niet 
veel belang aan de opwerping en herleidt ze tot 
een formele fout waarvan wij, zijn tegenstanders, 
wel eens gebruik zouden kunnen maken : « Hoe-
wel het weinig waarschijnlijk is dat zoiets gebeurt 
[ ? ], zal het een voorwendsel zijn voor diegenen 
die zich niet bij de uitslag kunnen neerleggen om 
het resultaat in een slecht daglicht te plaatsen. »

Eigenlijk is het enige belangrijke bezwaar dat 
Gove nog tegen het door “ Turijn ” uitgevonden 
protocol maakt, het feit dat er slechts drie labo’s 
betrokken zijn. Hij kent de resultaten van Tucson 
en is er uitermate tevreden over : « De huidige 
stand van zaken van de metingen levert een ge-
loofwaardig resultaat op. » Maar als de twee an-
dere labo’s met een verschillende uitslag zouden 
uitpakken, zou het onmogelijk zijn om uit te maken 
wie ongelijk heeft. « Het uiteindelijke resultaat 
zou ongeldig verklaard worden », the final result 
will be worthless. In elk geval heeft hij duidelijk 
alle vertrouwen in Tite, « de enige onafhankelijke 
persoon die bij de beslissing betrokken is. »

EERSTE PERSGERUCHTEN
We mogen Sox geloven wanneer hij vertelt 

hoe de vier uitgesloten laboratoria onder elkaar 
« zeiden dat de drie andere [ labo’s] ervoor zouden 
zorgen dat ze het eens waren, ongeacht de tijd 
die dat zou vereisen » 4.

Ondanks het feit dat Gove in Dubrovnik het 
tegendeel beweerd had, was de onderlinge afstem-
ming tussen Tucson, Zürich en Oxford compleet. 
Als de labo’s tegelijkertijd zouden gewerkt hebben 
en hun resultaten op hetzelfde moment aan Tite 
zouden meegedeeld hebben, dan zouden we Gove 
geloven en zouden we er zeker van zijn dat er 
niet samengespannen was. Maar we hebben heel 
wat anders gezien. « De wachttijd is ongewoon », 
verklaarde Kromer, directeur van het natuurkun-
dig laboratorium van Heidelberg op 25 juni in de 
Frankfurter Allgemeine Zeitung ; daarmee drukte 
hij de gedachte uit van alle radiokoolstofkenners. 
Evin antwoordde : « De toestellen zijn niet altijd 
beschikbaar » ( Paris Match, 29 juli 1988 ). Wie 
houdt hij eigenlijk voor de gek ?

De laboratoria hebben na elkaar gewerkt : eerst 
Tucson, Zürich dertig dagen later ( Sox, p. 151 ) en 
tenslotte Oxford. Ze volgden daarbij een welover-
wogen tijdschema en hielden elkaar nauwkeurig 
van alles op de hoogte. Maar ze letten er wel 
op niets te laten uitlekken vooraleer ze zekerheid 
hadden dat hun resultaten gelijklopend waren. 
De eerste lekken kwamen er pas nadat Oxford 
in juli zijn werkzaamheden beëindigd had. Hall 
en Hedges wisten dat hun uitslagen in overeen-
stemming waren met die van de twee andere, 
zodat ze niets meer geheim hoefden te houden. 
Bij de geringste twijfel over de volledige over-
eenstemming tussen de drie labo’s dreigde een 
voortijdige bekendmaking alles in het honderd te 
doen lopen. Daarom hadden Tucson en Zürich na 
ruggespraak met Oxford het stilzwijgen bewaard.

Op 26 augustus lazen twee miljoen Britten in de 
Evening Standard deze verpletterende kop : « De 
Lijkwade van Turijn is een vervalsing ». Het nieuws 
verspreidde zich onmiddellijk als een lopend vuur-
tje. Gonella trachtte tevergeefs het te ontzenuwen. 
Elk uitstel van de officiële bekendmaking van wat 
iedereen al wist, zou nu beschouwd worden als 
een hinderpaal die de Kerk wilde oprichten tegen 
« the greatest forgery of all times » 5.

Het Londense dagblad haalde de verklaring aan 
van een woordvoerder van kardinaal Hume, aarts-
bisschop van Westminster, die bevestigde dat « het 
kerkelijke gezag geen commentaar zou leveren met 
betrekking tot de Lijkwade alvorens het volledige 
verslag van de proefnemingen gekregen en bestu-
deerd te hebben ». Maar zou de druk van zo’n 
geweldige, wereldomvattende campagne de Kerk 
deze vrijheid laten ?

CAPITULATIE
Kardinaal Ballestrero had niet de wijsheid en 

evenmin de moed om aan de afpersing te weer-
staan. Zonder zich te bekommeren om de immense 
gevolgen van zijn beslissing gaf hij op 13 oktober 
een persconferentie in het moederhuis van de sale-
sianen in de Valdocco. Hij, de pauselijke bewaarder 
van de H. Lijkwade, veroorloofde zich zelfs een 
totaal misplaatste ironische uitspraak : « Ik geloof 
niet dat het hier een zaak van wereldwijd belang 
betreft. Het klopt dat 93 % van de wereldbevolking 
weet heeft van het bestaan van de H. Lijkwade... 
maar ik denk dat dit het gevolg is van de invloed 
van de media en niet van een groeiende devotie... 
Als ik een rondschrijven over de H. Lijkwade zou 
richten aan de bisschoppen zouden ze denken dat ik 
tijd op overschot heb » ( 30 Giorni, 10 nov. 1988 ).

En later, op een vraag over de kosten van het 
hele onderzoek : « Dit alles heeft de Kerk niets 

(4) « Privately they were saying the three were going to make certain they agreed – no matter how long it took » ( David Sox, 
op. cit., p. 134 ). –  (5) « Uncovering the greatest forgery of all time », ondertitel van het reeds aangehaalde werk van Sox, The 
Shroud Unmasked. Wilson onthult dat dit boek « reeds meer dan twee weken vóór de officiële bekendmaking van de resultaten 
gedrukt was » ( Newsletter 20, p. 19 ) !
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gekost, wat aantoont dat de lijkwade wonderen 
heeft verricht en nog steeds blijft verrichten ! » 
( Il Giornale, 14 okt. 1988 ).

De uitspraken van de kardinaal veroorzaakten 
zoveel verontwaardiging dat hij sindsdien getracht 
heeft zich te verontschuldigen : « Ik ben ver-
vuld van bitterheid », verklaarde hij tijdens een 
vergadering van priesters, toen hij er zich over 
beklaagde slecht begrepen te zijn geweest. Voor 
de eer van de Kerk zou het niettemin best zijn 
geweest dat de kardinaal zijn ambt van bewaarder 
had neergelegd.

De volgende dag, op vrijdag 14 oktober, wordt 
een persconferentie belegd in het British Muse-
um. Tite troont in het midden ; naast hem zitten 
Edward Hall en Robert Hedges, de natuurkundigen 
van het labo van Oxford. Achter hen zien we een 
zwart bord waarop in krijt eenvoudigweg de vol-
gende data geschreven zijn : 1260-1390, gevolgd 
door een spottend uitroepteken. Volgens Hall kan 
geen enkele wetenschapper die naam waardig nog 
geloven in de echtheid van de Lijkwade. Het is 
een vervalsing, punt uit, en « wie het daar niet 
mee eens is, moet de rangen van de gewone 
stervelingen maar vervoegen » (aangehaald door 
Ian Wilson in The carbon dating results : is this 
now the end ? BSTS, Newsletter 20, p. 8 ). Dat 
is ook ongeveer wat Jacques Evin en Jean-Claude 
Duplessy geantwoord hebben op mijn dringende 
verzoeken om uitleg.

DE SAMENZWERING O NTMASKERD
Deze houding is onduldbaar. Ze is zo immoreel 

en onzinnig, dat wil zeggen tegenstrijdig met de 
wetenschappelijke methodes én met het gezond 
verstand, dat er wel degelijk iets achter moet 
zitten. Ik heb Evin duidelijk doen voelen dat ik 
verdenkingen koesterde. Zijn antwoord was fel : 
« U gaat de wetenschappers toch niet verdenken, 
zeker ? Het zijn allemaal oprechte en bekwame 
mensen ! » Deze heren willen gerespecteerd wor-
den als geleerden, maar ze hebben geen eerbied 
opgebracht voor zichzelf. Ze mogen dan ook niet 
verwonderd zijn dat ze in antwoord op hun on-
gelooflijke onbeschaamdheid en laatdunkendheid 
streng en wantrouwend behandeld worden.

Want het is tijd om het openlijk te zeggen : de 
hooghartige houding die men al vier maanden lang 
aanneemt tegenover ons en onze beste vrienden, 
sindonologen uit alle windstreken, doet omtrent 
de intenties van kardinaal Ballestrero en Dr. Tite 
wettige twijfels rijzen die door talrijke bijzonder-
heden in beschuldigingen worden omgezet. Een 
aandachtig onderzoek heeft ons in kennis gesteld 

van bepaalde verrassende werkwijzen, duistere 
voorvallen en onaanvaardbare feiten.

Hoe moet men het aan boord leggen om de 
einduitslag van de ontleding met de koolstof-14 als 
onaanvechtbaar en beslissend kenbaar te maken, 
zonder enige theologische en herderlijke rechtvaar-
diging in te roepen die het resultaat aanvaardbaar 
zou kunnen maken voor de trouwe gelovigen die 
aan hun dierbare Relikwie gehecht zijn, en zonder 
controle door de gelijken van de onderzoekers 
binnen de wetenschappelijke gemeenschap ? 6

Het antwoord is eenvoudig : door een machts-
greep van de pers.

« De H. Lijkwade is een vervalsing » : kardinaal 
Ballestrero en Dr. Tite hebben de verantwoordelijk-
heid op zich genomen om die conclusie, die geen 
enkele tegengestelde informatie nog kan uitwissen 
of tegenspreken, aan de openbare mening op te 
leggen. De schade is onherstelbaar, want de be-
langstelling van de massa wordt door diegenen 
die haar gedrag bepalen snel naar andere zaken 
afgeleid. En wanneer de deskundigen, die al aan 
het werk zijn om het bizarre resultaat van de 
koolstofdatering aan de kaak te stellen, de waar-
heid ontdekt zullen hebben, zal men de Lijkwade 
vergeten zijn ; men zal geen vragen stellen, men 
zal de waarheid niet aanvaarden...

Nochtans kwam Ian Wilson, toen hij het boek 
van Sox aan het lezen was, plots tot de « ontstel-
lende » ontdekking « dat de laboratoria niet alleen 
wisten welk staal van de H. Lijkwade afkomstig 

Op het bureau van Willy Wölfli zijn de drie kokertjes met 
de stalen zichtbaar, maar ook, uiterst links, de kleine omslag 
met het clandestiene vierde staal afkomstig van de koorkap. 
David Sox publiceerde deze foto met als legende : « Willy 
Wölfli ( Zürich) met de drie [sic] weefselstalen in 1988 ».

(6) Heller bv. spaarde zijn kritiek niet : « Hun koolstofdatering is gewoon sh*t ! » Maar hij zei dit privé, aan de telefoon. Gove 
van zijn kant bekritiseerde de leden van de STURP in Dubrovnik publiekelijk als « self appointed religious zealots », waarmee hij 
zichzélf als een fanaticus deed kennen. Want tot de sindonologen behoren zowel agnosten ( Delage) als Joden ( Schwortz, Adler), 
mormonen ( Miller), presbyterianen ( Brooks) en katholieken ( Barbet, Vignon, Jackson, Mérat ). Wat hen allemaal bindt, is hun 
vakkennis ten bate van een gemeenschappelijk doel : het objectieve onderzoek van de mysterieuze Relikwie.
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was », vermits ze de stof op 21 april in Turijn 
hadden kunnen bekijken, maar ook dankzij een 
door de kardinaal en Tite ondertekende en door 
Sox afgedrukte brief « volstrekt onnodig » op de 
hoogte waren gebracht « van de juiste ouderdom 
van de twee andere stalen ». Hij stond ervan ver-
steld : « Waarom heeft Dr. Tite zonder reden deze 
inlichtingen verstrekt aan de labo’s ? Ik begrijp er 
niets van » (op. cit., Newsletter 20, p. 4 ).

« Eigenlijk », besluit Wilson, « was het geheel 
van de proefnemingen waarin men ons wilde doen 
geloven als zou het gaan om het beslissende bewijs 
dat de Lijkwade een vervalsing is, absoluut niet 
wetenschappelijk gecontroleerd. »

Wilson haast zich om hieraan toe te voegen : 
« Door deze onthulling, die ik enigszins met tegen-
zin doe, is het niet mijn bedoeling de laboratoria 
of Dr. Michael Tite, die ik op dezelfde wijze blijf 
respecteren, in diskrediet te brengen. Ik suggereer 
evenmin dat de laboratoria een andere datum 
hebben verkregen dan die van de 14de eeuw die 
ze bekendgemaakt hebben. » Maar...

Het vervolg van het artikel van Wilson gaat 
uit van mogelijke vergissingen, die evenwel door 
abbé de Nantes in zijn theoretische studie (deel 4 ) 
werden afgewezen. Dat spoor leidt tot niets. Noch 
besmetting van het linnen, noch de zogenaamde 
wijziging in de isotopische samenstelling van de 
cellulose zullen ooit een verklaring kunnen vor-
men voor het feit dat de meegedeelde resultaten 
precies in de 13de-14de eeuw vallen in plaats van 
in de 1ste eeuw van onze tijdrekening.

Maar één gegeven van het probleem is Wilson 
ontgaan, hoewel het af en toe vermeld wordt in 
sommige artikels : het is dat bedrieglijke binnen
smokkelen van een vierde staal. Het brengt er ons 
toe een zeer zware beschuldiging te uiten in het 
licht van een proces, waarvan het vooronderzoek 
de publicatie vereist van het precieze resultaat 
van elke fase van het experiment : alles, werkelijk 
alles wat gezegd en gedaan werd, van 21 april 
tot 13 oktober, tot het kleinste telefoontje tussen 
twee laboratoria, moet in het daglicht gebracht 
worden. Maar we hebben al genoeg gegevens 
om de verantwoordelijken, met name kardinaal 
Ballestrero en Dr. Tite, te beschuldigen van poging 
tot verwisseling van de monsters.

Het heeft er inderdaad alles van weg dat het 
monster van de koorkap van de H. Lodewijk van 
Anjou dat van de H. Lijkwade moest vervangen. In 
dat geval is het gemakkelijk te verklaren dat de 

machines van de drie laboratoria in dezelfde eeuw 
terechtgekomen zijn, met « de precisie van een 
Zwitsers uurwerk », zoals Wilson het formuleert.

Als we alle gevonden aanwijzingen samenbren-
gen, kunnen we de volgende intrige reconstrueren :

1° In januari-februari 1988 vraagt Tite aan Evin 
om hem een staal te bezorgen van 6 cm² of 120 
mg, te verdelen in drie fragmenten van 40 mg.

2° Tite preciseert aan Evin dat de stof van linnen 
moet zijn, in visgraat geweven, ivoorkleurig – kort-
om : in alle opzichten gelijkend op de stof van de 
Lijkwade... zodat men er zich zou aan mispakken.

3° Het bewuste fragment moet met zekerheid 
dateren uit de 13de-14de eeuw, bij voorkeur uit de 
14de, de eeuw van Henri de Poitiers, van Pierre 
d’Arcis en van Clemens VII.

4° Het opzet van Tite is hiervan persoonlijk ge-
bruik te maken. Ook vraagt hij aan Evin hem het 
staal op te sturen via het British Museum, zonder 
enige formaliteit, ten einde erover te beschikken 
buiten elk « protocol » om. Voor welk doel anders 
dan voor een geheime operatie ? We verdenken 
hem ervan dat hij de stalen wilde verwisselen tij-
dens het mescolamento, het « door elkaar halen » 
van de monsters toen hij met de kardinaal alleen 
was in het zijvertrek, wat de medeplichtigheid van 
Zijne Eminentie impliceert 7.

5° De vrees voor poststakingen brengt Evin op het 
idee om zijn kostbaar staal te laten bezorgen door 
Gabriel Vial, expert in textielstoffen, die uitgenodigd 
was om met zijn raadgevingen de monsterneming 
van 21 april bij te staan. Dit initiatief stuurt het 
plan van Tite in de war en doet het stranden.

6° Blijft de mogelijkheid om dit weer in orde 
te brengen langs de laboratoria om. Tite zou dan 
aan medesamenzweerders in elk van de drie labo’s 
gevraagd hebben om bij de proef de stalen van 
de Lijkwade en de koorkap onderling te wisselen. 
Op die manier gaven de drie labo’s de resultaten 
van de koorkap voor die van de H. Lijkwade. In 
dat geval zullen zij het bewijs geleverd hebben 
van de buitengewone precisie van hun metingen !

7° Een ultieme episode levert een laatste aan-
wijzing ten gunste van deze hypothese. Begin 
november telefoneert Tite naar Evin en vraagt 
hem : « Van welke periode is uw staal precies ? – 
Filips IV ( 1268-1314 ). – De meting van de labo’s 
komt uit op 1260-1285. – Prachtig ! roept Evin uit. 
Op vijftien jaar na ! Het is de eerste keer dat ik 
zo’n perfect resultaat zie ! »

Dat is nu precies een antwoord dat onze vrees 

(7) De oprechtheid van Evin in deze zaak staat boven elke verdenking. Het bewijs ervan wordt geleverd door het interview dat 
hij toegestaan heeft aan Paris-Match op 29 juli 1988. Drie maanden na het gebeuren in de sacristie van de Dom legt hij erin 
uit dat Tite aan elk van de drie labo’s « vier tubes » overhandigd heeft, « alle identiek en zonder identificatie, behalve dat ze een 
verschillend nummer droegen ». Aangezien hij niet deelgenomen heeft aan de operatie, omdat hij niet uitgenodigd was [cursief 
door mij ], denkt hij dat Tite hem om deze dienst verzocht heeft met het oog op een bijkomende « controle ». Hij gelooft wer-
kelijk dat zijn koorkap van de H. Lodewijk van Anjou op dezelfde manier als de andere monsters behandeld werd : opgeborgen 
in gelijkaardige tubes in plaats van in kleine omslagen.



September-oktober 2026	 NR. 143 - P. 21

wettigt. Laten we het nogmaals herhalen, het is 
werkelijk te mooi om waar te zijn ! En het spel 
van Dr. Tite in dit telefoongesprek is al te door-
zichtig. Aangezien het bewijs van de authenticiteit 
van de koorkap van de H. Lodewijk van Anjou 
hem op hetzelfde ogenblik werd bezorgd als het 
staal, kon hij zelf antwoorden op de vraag die hij 
aan Evin stelde ! De onomwonden reactie van de 
Franse geleerde stond dit plan volledig ten dienste. 
In plaats van tot Tite een wedervraag te richten 
in de aard van : « En u, op welke datum komt u 
uit ? », gaf Evin zelf het goede, het « prachtige » 
antwoord dat Tite op zijn beurt nog slechts had... 
te bevestigen !

EEN O PZETTELIJK VERKNOEID PROTOCOL

Aan de dag “ D ”, donderdag 21 april 1988, wa-
ren jaren voorbereiding voorafgegaan, met talloze 
consultaties, vergaderingen en reizen, teneinde 
een zodanig protocol te kunnen opstellen voor 
het experiment dat het resultaat, wat het ook zou 
zijn, boven elke betwisting zou staan. Nochtans 
verliep de dag in de wanorde van improvisatie 
en geknoei, volkomen in tegenspraak met een 
ernstige wetenschappelijke werkwijze.

1° Er was geen enkele beslissing genomen om-
trent de plaats van de monsterneming.

2° Riggi sneed dus uit de eerbiedwaardige stof, 
na raadpleging van experten die de H. Lijkwade 
voor de eerste keer zagen, op een willekeurige 
plaats.

3° Wat moet men denken van 
een “ wetenschapper ” die met 
het blote oog in het staal dat 
hij juist heeft afgeknipt draden 
onderscheidt « van een latere 
toevoeging »... en ze gewoon 
verwijdert !

4° Riggi heeft er niet voor 
gezorgd zijn monsterneming we-
tenschappelijk te funderen, een 
voorzorg die geen enkel ander 
lid van de STURP verwaarloosd 
zou hebben.

5° De Italiaan verdeelde de 
strook die hij weggenomen had 
in vier stukken : een overschot 
en drie stukjes bestemd voor 
de laboratoria. Omdat die drie 
stukjes niet hetzelfde gewicht 
hadden, vulde hij fragment 3 
aan door draden weg te nemen 
uit fragment 1... Uit dit mesco-
lamento buiten het programma 

om, resulteert dat de gegevens van het experi-
ment onontwarbaar door elkaar gemengd werden.

6° Geen enkele scheikundige kreeg de toelating 
om na te gaan of de stalen behoorlijk gereinigd 
werden van proteïnen en andere onzuiverheden 
die ze besmetten 8. De natuurkundigen hebben 
elke interdisciplinaire samenwerking afgewezen, 
met als gevolg dat vandaag niemand kan zeggen 
welke de precieze chemische samenstelling was 
van de draden waarvan men het gehalte aan 
koolstof-14 heeft gemeten.

Zou men zich dan geen vragen mogen stellen 
over de motieven van een dergelijke uitsluiting ? 
Gonella laakte woedend de gewoonten die eigen 
zijn aan « de maffia van de koolstof-14 ». Be-
langrijker zijn echter de mysterieuze « logistieke 
redenen » die Gove opsomde in 1987. Deze leiden 
misschien al naar de ware verklaring : het plan om 
de stalen om te wisselen maakte het noodzakelijk 
om alles onder maffiosi te regelen !

Al deze handelwijzen geven door hun opeen-
stapeling een indruk van wanorde die misschien 
maar al te opzettelijk was. Is het geïmproviseerde 
karakter van de monsterneming uitgevoerd op 21 
april in Turijn niet het bewijs dat het zwaartepunt 
in de ogen van Tite elders lag ? Opzettelijke chaos 
om een meesterlijk plan te verdoezelen !

Eén ding werd niet aan het toeval overgelaten. 
Voor het welslagen van het plan van Tite was 
het belangrijk dat de labo’s, op het ogenblik dat 
ze de stalen klaarmaakten voor het experiment, 

Broeder B runo beet zich in opdracht van abbé de Nantes vast in de zaak van de 
frauduleuze koolstofdatering om de waarheid boven water te krijgen. O p 26 okto-
ber 1990 was hij in Tucson, Arizona. O p de foto : broeder B runo in het kantoor 
van Douglas Donahue (achteraan, met gekruiste benen) ; Jull toont hem in het 
laboschrift de handtekeningen van de getuigen bij het openen van de kokertjes.

(8) Toen ik hem ondervroeg over het probleem van de voorafgaandelijke reiniging van de stalen, antwoordde Harry Gove dat 
hij een klein stukje van het monster van Tucson gezien had na reiniging. Het leek hem zeer zuiver. Antwoord van een fysi-
cus, die zich tevreden stelt met een controle de visu. Een chemicus zou de staat van zuiverheid van het weefsel geverifieerd 
hebben door specifieke testen.



September-oktober 2026	 NR. 143 - P. 22

Nederlandstalige uitgave van Il est Ressuscité ! La Contre-Réforme Catholique au XXIe siècle.
Stichter : † Abbé Georges de Nantes.

Hoofdredacteur : Broeder Bruno Bonnet-Eymard, Maison Saint-Joseph, F-10260 Saint-Parres-lès-Vaudes.
Verantwoordelijke uitgever : L. Oorts, Heideweg 14,  B - 2980 Zoersel.

Abonnement voor binnen- en buitenland : E 20. Steunabonnement : vanaf E 25.
IBAN : BE37 7340 7865 9228 op naam van Godelieve Vanhooren. BIC : KREDBEBB.
Internet : http://nl.crc-resurrection.org/ – E-mail : hij.is.verrezen@gmail.com

een duidelijk onderscheid zouden kunnen maken 
tussen dat van de H. Lijkwade... en dat wat in 
de plaats moest komen en er als twee druppels 
water op geleek ! Om die reden zien we dat Tite 
zich tot het einde toe om twee blijkbaar tegen-
strijdige dingen bekommert. Het eerste bestaat 
in de aankondiging « dat men de laboratoria niet 
zal vertellen welk staal van de lijkwade komt ». 
De tweede bekommernis van Tite bestaat erin 
om, op hetzelfde ogenblik, de vertegenwoordigers 
van de labo’s in Turijn samen te brengen om de 
monsterneming op 21 april bij te wonen... en 
hen goed te laten zien wat men hen toch zó 
verborgen moest houden !

Sox heeft de video-opname van die dag ge-
zien. Hij geeft een beschrijving van de geleerden 
« die als een jury terzijde zaten » in het koorge-
stoelte van kanunniken : « Hall domineerde allen 
en maakte een eerder opgeschroefde indruk ; 
Wölfli scheen zich over dit alles te vermaken 
en Damon ook. Zodra het monster genomen 
was, werd het onmiddellijk op een weegschaal 
geplaatst en voorzichtig opgerold. Het leek op 
een klein servetje. Vastgehouden door klemme-
tjes werd het monster aan de geleerden getoond. 
In het Engels sprak Riggi : “ Ziehier uw staal ” » 
( Sox, op. cit., p. 133 ).

EEN VOLLEDIG TE HERNEMEN ANALYSE
Waarom heeft men in die omstandigheden de 

scène van de mescolamento onder vier ogen wil-
len houden ? Alleen om Tite in alle veiligheid de 
verwisseling te laten uitvoeren. Zo zag het plan 
eruit van de man die de ketting aan de twee 
uiteinden vasthield :

1° de experten van de koolstofmethode de 
authenticiteit doen waarborgen van het door hen 
gedateerde staal ; ze waren er getuigen van, het 
was de H. Lijkwade, ze hadden het weefsel met 
hun eigen ogen gezien ;

2° nochtans de fictie van het « blinde » expe-
riment in stand houden opdat dit hem, Tite, de 
toelating zou geven om de Lijkwade te vervangen 
door een staal dat zó zou gelijken op dat wat 
de geleerden gezien hadden, dat ze naar eer en 
geweten zouden blijven getuigen dat het de H. 
Lijkwade was, terwijl ze tegelijkertijd zouden mee-
delen dat deze slechts zeshonderd jaar oud was...

In eer en geweten bevestig ik dat Dr. Tite vóór, 
tijdens en na de monsterneming alles ingezet 
heeft op een verwisseling van het staal. En in 

de mate waarin hij daar niet in geslaagd is, stel 
ik me voor dat de experimenten in de grootste 
wanorde geleid werden, zonder methode noch 
eerlijkheid, waarbij de laboratoria erop rekenden 
dat, wat ook hun resultaten zouden zijn, Dr. Tite 
en het Instituut G. Colonnetti alle plooien glad 
zouden strijken !

Verwisseling van stalen of leugenachtige con-
clusies van een slecht geleid experiment ? Het 
antwoord zal maar gegeven kunnen worden na 
het kritische onderzoek van de verslagen van 
de drie labo’s. Zelfs nu die labo’s na drie of 
zes maanden van intens gekonkel met elkaar tot 
een akkoord gekomen zijn, zullen de experten 
zich niet vergissen aangaande de ernst van het 
gebeurde onderzoek. Na onze openbare aanklach-
ten, waarbij we antwoord gaven op hun talloze 
en tegenstrijdige verklaringen aan de pers, kun-
nen die heren het niet met elkaar eens worden 
en de verdenking wegnemen die rust op : 1° de 
omstandigheden van de monsterneming ; 2° de 
manier waarop de stalen bij de labo’s terecht-
kwamen ; 3° de berekeningen die de metingen 
van de koolstofmethode vertaald hebben in een 
reële ouderdom.

Het is Heller die gelijk heeft, in zijn wat ruwe 
bewoordingen. Heel dit experiment moet teniet 
gedaan worden en helemaal overgedaan. Wanneer 
het op eerlijke en wetenschappelijke wijze geleid 
wordt, zal het ongetwijfeld een schitterend bewijs 
toevoegen aan de andere dwingende bewijzen 
van de echtheid van de H. Lijkwade van Turijn! 

Op 24 maart 1989, Goede Vrijdag, ontving 
professor Edward Hall zijn beloning : 45 zakenlui 
en « rijke vrienden » schonken hem één miljoen 
pond voor zijn goede diensten, meer bepaald 
« het feit dat hij het jaar tevoren bewezen had 
dat de lijkwade van Turijn een vervalsing is ». Hij 
regelt dat bij zijn emeritaat in Oxford een nieuwe 
leerstoel archeologische wetenschap zal opgericht 
worden, bekleed door... Michael Tite.

De majestueuze kapel van de H. Lijkwade in 
de Dom van Turijn werd op 4 mei 1990 gesloten 
voor alle bezoek, « wegens bouwvalligheid »... In 
april 1997 werd ze getroffen door een mysterieuze 
brand, waarbij de H. Lijkwade ei zo na vernietigd 
werd. Na de restauratie, die 21 jaar duurde, zou 
de Relikwie er niet meer terugkeren, maar “ weg-
gestopt ” worden in een zijkapel van de Dom. 


