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Onze-Lieve-Vrouw van Fatima buitengesloten uit Assisi op 27 oktober 1986.
« Dit is de macht van de duisternis... » (Lc 22, 53).

MET die woorden duidt het Oude Testament de
 opperste daad van afgoderij aan die plaatsvond in

december van het jaar 167 v. Chr. : de toewijding, in de
Tempel van Jeruzalem, van het grote altaar van de brand-
offers aan de Olympische Zeus, zoals verhaald in boeken
1 (1, 54) en 2 (6, 2) van de Maccabeeën. In zijn rede over
de eindtijd kondigt Jezus aan dat deze profanatie zich in
de toekomst opnieuw zal voordoen, op het einde van de
nieuwe tijden die door Hem worden ingeluid : « Wanneer
gij de gruwel van de ontheiliging ziet staan waar hij
niet staan mag... » (Mc 13, 14). Met andere woorden :
een afgod opgericht in het Heiligdom om er het voorwerp
van een cultus te zijn, in de plaats van God.

MARTIN LUTHER OP EEN VOETSTUK

Welnu, iets dergelijks is gebeurd op 23 september jl.
in Erfurt, waar Benedictus XVI « zich protestantser dan
de protestanten heeft gedragen », naar de woorden van

de correspondent van Le Figaro, Jean-Marie Guénois.
Tegenover de hoogste vertegenwoordigers van het

Duitse protestantisme sprak de Paus een voordien nooit
gehoorde lofrede op Martin Luther uit : « Het gedachte-
goed van Luther, geheel zijn spiritualiteit waren volledig
op Christus als centrum gericht », verklaarde hij.

In dat geval moet Luther heilig verklaard worden, als
zijn zaak en die van Christus werkelijk één geheel vor-
men ! Luther beweerde dat, en Benedictus XVI spreekt
als zijn woordvoerder :

« “ Wat de zaak van Christus vooruithelpt ” was voor
Luther het beslissend criterium in de interpretatie van de
H. Schrift. Dat veronderstelt wel dat Christus het cen-
trum van onze spiritualiteit is en dat de liefde voor Hem,
het samenleven met Hem, ons leven richting geeft. »

Nochtans is Luther door de katholieke Kerk veroor-
deeld op het Concilie van Trente, niet ? Zeker ! Maar
dat was een vergissing...

DE KATHOLIEKE CONTRAREFORMATIE IN DE 21STE EEUW

HIJ IS VERREZEN !
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« Het was de vergissing van het confessionele tijd-
perk [lees : de tijd van het Concilie van Trente... en
van alle concilies die eraan voorafgingen te beginnen
met dat van Nicea, die allemaal het katholiek geloof
“ beleden ” tegenover de ketterij] om grotendeels al-
leen maar gezien te hebben wat scheidt, en niet op
existentiële wijze gevat te hebben wat wij gemeen-
schappelijk hebben in de grote richtlijnen van de H.
Schrift en in de geloofsbelijdenissen van het antieke
christendom. »

Bovendien zegt de Paus dat hij « opnieuw geraakt
is » door de vraag die « de drijvende kracht » is geweest
achter heel de weg die Luther afgelegd heeft. Welke
vraag ? Deze : « Wat is de positie van God ten aanzien
van mij, hoe situeer ik mezelf vóór God ? Deze bran-
dende vraag van Luther moet opnieuw, en zeker onder
een andere vorm, ook onze vraag worden. »

Wij, katholieken van de Contrareformatie sedert de
zestiende eeuw, hebben een dergelijke vreemde vraag
nooit gesteld. Om de dwaasheid ervan in het licht te
stellen kunnen we best een getuige van die traditie van
Contrareformatie aan het woord laten : Mgr. Charles-
Émile Freppel, bisschop van Angers (1827-1891).

« Op 10 november eerstkomend », schreef de bis-
schop in 1883, « zal men, vooral in Duitsland, de ge-
boorte herdenken van de augustijnermonnik die één
van de leiders van de zogezegde Hervorming is gewor-
den. Wat mij betreft, ik kan niet genoeg benadrukken
hoezeer een dergelijke apotheose mij verbaast wan-
neer ik naar de huidige tijdsgeest kijk. In een tijd
waarin men er zo van houdt de menselijke rede, de
vrijheid, de kracht en de waardigheid van de mense-
lijke natuur bovenmatig op te hemelen, is het een
vreemde zaak een man te zien roemen van wie het
leerstellig systeem er op neerkwam te zeggen dat de
vrije wil een puur verzinsel is ; dat de mens niet bij
machte is zichzelf in de richting van God te verheffen
door een willekeurige daad van zijn verstand of zijn
wil ; dat onze intellectuele en morele capaciteiten niet
alleen verzwakt en bedorven zijn maar volledig vernie-
tigd door de erfzonde ; dat de menselijke natuur daar-
door zodanig ontaard is dat er geen sprankel licht,
geen kiem van goedheid, geen atoom van deugd meer
in overblijft ; dat bijgevolg in elke gedachte, elk woord,
elke daad het kwaad aanwezig is dat alles bezoedelt
en verpest ; en dat zo heel ons begrip enkel dwaling
en verblinding is. »

Dat is inderdaad de “ leer ” van Luther !

« Het gaat er bij gewoon niet in », zo vervolgt Mgr.
Freppel, « dat men er ook maar één ogenblik aan kan
denken de gedachtenis te vieren van een man die zijn
hele leven heeft doorgebracht met te zeggen en te
herhalen dat het de duivel is die de goede werken
predikt; dat de werken het meest schadelijke zijn wat
er is voor het zielenheil ; dat er geen groter en gevaar-
lijker schandaal bestaat dan het goede uiterlijke leven
dat blijkt uit goede werken, en dat die werken simpel-
weg de koninklijke poort zijn die regelrecht naar de
verdoeming voert.

« Hoe kan men verklaren dat een redelijk mens een

fanatiekeling wil ophemelen die zo weinig gezond ver-
stand heeft dat hij de meest ellendige schepselen [zoals
Martin Luther zelf !] boven de grootste heiligen durft
plaatsen, onder het voorwendsel – al even ridicuul als
hatelijk – dat “ de heilige door zijn werken verhinderd
wordt naar de genade te verlangen ” ?

« Het merendeel van de protestanten is afgestapt
van de ideeën van Luther over de nutteloosheid en het
gevaar van de goede werken ; het strekt hen tot eer
dat zij stellingen van zo’n revolterende immoraliteit
achter zich gelaten hebben. Maar waarom moet dan
het eeuwfeest gevierd worden van een man van wie
men de nagedachtenis niet kan oproepen zonder tege-
lijkertijd ook de meest schandalige ideeën over de deugd
en de heiligheid op te roepen die ooit door iemand
geformuleerd zijn ?

« Een land dat het pecca fortiter [“ zondig er krach-
tig op los ! ”, beginsel en fundament van de lutherse
“ moraal ”] serieus zou genomen hebben en in de prak-
tijk gebracht, zou al sinds geruime tijd tot het aller-
laagste niveau van de afstomping gekomen zijn. Of ze
het er mee eens zijn of niet, alles wat de protestantse
landen hebben kunnen bewaren aan christelijke ele-
menten danken zij aan de katholieke Kerk. De waar-
heid is dat het de katholieke Kerk is die hun geloof
gered heeft van de complete vernietiging, door de
goddelijke openbaring onder de beschutting van het
gezagsbeginsel te plaatsen. Haar leer is het gemeen-
schappelijk fonds waaruit alle dissidenten putten, zelfs
als zij een deel ervan weggooien om de rest te bewa-
ren. Het is aan de katholieke Kerk, behoedster van het
integrale christendom, dat onze afgescheiden broeders
schatplichtig zijn voor alles wat bij hen de vernielingen
van het ongeloof overleefd heeft » (Œvres polémiques).

Alles wat hierboven staat, is precies het tegendeel
van wat Paus Benedictus XVI in Erfurt beweerd heeft...

DE BIJEENKOMST VAN ASSISI

Op 27 oktober 1986 zagen wij in Assisi « de gruwel
van de ontheiliging », onder het pontificaat en op initia-
tief van Joannes-Paulus II, van wie kardinaal Ratzinger
toen de rechterhand was. Het mag dus niet verbazen
dat deze laatste als paus dat verschrikkelijk schandaal
wou hernieuwen. Het is de vrucht van wat wij niet
anders kunnen noemen dan de hoofdketterij van het
Tweede Vaticaans Concilie, namelijk dat de vrijheid van
godsdienst een onvervreemdbaar recht van de mense-
lijke persoon is.

Wat in heel deze affaire ontstellend is, dat is de
verblinding van zovelen die het goed menen, van de
uitverkorenen zelf. Iemand als Jean Madiran schrijft in
het tijdschrift Présent van 11 oktober dat « het niet
Benedictus XVI is die het initiatief tot deze herdenking
genomen heeft, en dat hij waarschijnlijk geaarzeld heeft
eraan deel te nemen. »

Welk bewijs heeft hij daarvoor ? Een privé-brief (!)
van de Paus aan de lutherse dominee Peter Beyerhaus,
die in Tübingen een collega van Joseph Ratzinger was
en die zijn vriend gebleven is. Madiran publiceert een
passage uit die brief :
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« Ik begrijp heel goed uw bezorgdheid omtrent mijn
deelname aan de ontmoeting van Assisi. Maar deze
herdenking moet hoe dan ook gevierd worden [hoe dan
ook ? welke mysterieuze noodzaak zit daar dan wel
achter ?] en uiteindelijk leek het me de beste oplossing
om in eigen persoon te gaan om op die manier te
trachten de betekenis ervan te bepalen. Niettemin zal
ik alles doen opdat een interpretatie van het gebeuren
in syncretistische zin onmogelijk zou zijn. » Benedictus
XVI heeft dat gedaan door geen tijd te voorzien voor
gemeenschappelijk gebed, en vooral door vier ongelo-
vigen uit te nodigen, “ vertegenwoordigers ” van het
atheïsme. Op die manier werd aan de interreligieuze
bijeenkomst elk... religieus karakter ontnomen !

In de brief verzekert de Paus aan de dominee :
« Altijd zal ik geloven en belijden wat ik ter attentie van
de Kerk in herinnering heb gebracht in de Verklaring
DOMINUS JESUS », gepubliceerd op 5 september 2000 door
de Congregatie voor de geloofsleer waarvan kardinaal
Ratzinger toen prefect was. Daarin stond te lezen dat
« de openbaring van Jezus Christus in de katholieke Kerk
volledig en definitief is. »

Prima ! Jean Madiran kan op zijn beide oren slapen :
de persoonlijke overtuiging van Joseph Ratzinger blijft en
zal altijd blijven zoals hij ze beleden heeft in Dominus
Jesus, te weten dat alleen de katholieke Kerk de woorden
en de sacramenten van het heil in handen heeft. Toch
dient opgemerkt dat de bewuste Verklaring met geen
woord rept over de Maagd Maria. En inderdaad heeft
de Paus, trouw aan zichzelf, haar ook niet aanroepen in
Assisi. Zij was op 27 oktober 2011 de grote afwezige –
in tegenstelling tot 27 oktober 1986, toen een myste-
rieuze processie geprobeerd had haar binnen te brengen
boven op een met bloemen versierde draagbaar [zie foto
p. 1], « als een hemels teken tijdens een lange, koude en
vreugdeloze dag, een dag zonder geloof en zonder licht,
waarop God doof leek te zijn voor de gebeden die tot
Hem opstegen » (CRC nr. 228, december 1986, p. 1).
Donderdag 27 oktober 2011 was een soortgelijke dag,
en wie de beelden heeft gezien zal moeten toegeven dat
de Paus ten prooi was aan grote verveling. Een meelij-
wekkend schouwspel. « Arme Heilige Vader ! We moe-
ten veel voor hem bidden ! », zei Jacinta...

De deelnemers kregen lampjes waarmee het « licht
van de wereld » werd opgeroepen dat dit bonte gezel-
schap beweerde te zijn. Verschillende sprekers verklaar-
den aan de micro « het engagement op te nemen » om
in de wereld de vrede te doen heersen door rechtvaar-
digheid. Alsof Jezus niet gezegd heeft : « IK BEN HET LICHT

DER WERELD » (Jo 8, 12) en « ZONDER MIJ KUNT GIJ NIETS

DOEN » (Jo 15, 5).

HET JAAR VAN DE GELOOFSAFVAL

De Paus heeft ook een « Jaar van het geloof » aan-
gekondigd dat zal beginnen op 11 oktober 2012, vijftig-
ste verjaardag van de opening van Vaticanum II, en zal
eindigen op 24 november 2013. « Ik ben van mening
dat het een halve eeuw na de opening van het Concilie
[...] nuttig is de schoonheid en de centrale plaats van
het geloof in herinnering te brengen. »

Men kan het niet beter zeggen, maar heel de kwes-
tie is te weten of met dat doel voor ogen het jongste
Concilie moet gevierd of verworpen worden...

Om deze vraag te beantwoorden volstaat het een
kritische blik te werpen op de wensen die Benedictus XVI
heeft gericht aan de joodse gemeenschap ter gelegen-
heid van het joodse “ nieuwjaar ”, op 29 september 2011
na Jezus Christus, zijnde het jaar 5772 na Adam en Eva
volgens de joodse kalender :

« Ter gelegenheid van de feesten van Rosj Hasjana,
Jom Kippoer en Soekot richt ik mijn alleroprechtste
wensen tot u, waarde Dr. Di Segni, en tot heel de
joodse gemeenschap van Rome, opdat deze zo bete-
kenisvolle [?] feesten de gelegenheid mogen zijn voor
talrijke zegeningen van de Eeuwige [sic] en bron van
een oneindige genade. »

Rosj Hasjana, Jom Kippoer en Soekot « bron van een
oneindige genade » ?! Waar zijn we aanbeland ? Zeker
niet in de katholieke Kerk !

Het begin van het joodse jaar, Rosj Hasjana, is de
eerste dag van een periode van tien dagen van inkeer,
tesjoewa, waarbij de gelovigen uitgenodigd worden ver-
giffenis te vragen en de fouten tegenover God en de
naaste goed te maken. Men wenst elkaar een « goed
en zoet » jaar en men eet ondermeer kwartjes appel
met honing, die deze zoetheid concreet moeten oproe-
pen. En die « een oneindige genade » verlenen...

Tien dagen na Rosj Hasjana viert de joodse gemeen-
schap Jom Kippoer, de Grote Verzoendag. Deze dag van
gebed en inkeer wordt gekenmerkt door vasten. « On-
eindige genade... »

En enkele dagen later herdenkt Soekot, het Loof-
huttenfeest, de veertig dagen die de Joden in de woes-
tijn hebben doorgebracht na hun vertrek uit Egypte.
Men bouwt dan hutten... De kinderen vinden het bij-
zonder leuk om te eten in een hut in de tuin of op het
balkon. « Oneindige genade... »

De Paus wenst dat bij die gelegenheden « bij ons
allemaal de wil zou groeien om de rechtvaardigheid en
de vrede in de wereld te stimuleren, een wereld die
zoveel nood heeft aan authentieke getuigen van de
waarheid. »

Wat is « de waarheid » voor Benedictus XVI ? Hij gaf
het antwoord op 15 oktober jl. in de Synodezaal in
Rome : « De wereld heeft vandaag behoefte aan perso-
nen die Christus verkondigen en van Hem getuigen, die
zijn levenskunst onderrichten, de weg van het ware
geluk. »

Hoe komt het dat de Paus Christus niet verkondigt of
van Hem getuigt in zijn brief aan de opperrabbijn van
Rome ? De reden is eenvoudig : het gaat de Plaats-
bekleder van Christus niet om het eeuwig heil, niet
dat van hemzelf en niet dat van anderen, maar enkel
om de « levenskunst » in deze wereld, om « de weg van
het ware geluk »... op aarde.

Om dat doel te bereiken streeft de Paus naar een
modus vivendi tussen alle godsdiensten en pseudo-gods-
diensten. « De schoonheid en de centrale plaats van het
geloof... » Welk « geloof » ?

broeder Bruno van Jezus
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HET VOORAFBESTAAN VAN GODS WOORD
DE PROLOOG VAN HET EVANGELIE VAN SINT-JAN

Sint-Jan rustend op het Hart van Jezus.
Omgeving Bodensee, ca. 1320. Sint-Martinusklooster,

Hermetschwil (Zwitserland).

«AANVANG der Blijde Boodschap van Jezus Chris-
tus, de Zoon van God » (Mc 1, 1). Eerder nog dan

het boek te zijn dat Sint-Marcus geschreven heeft, is het
Evangelie « de Blijde Boodschap » van het koninkrijk
waarvan Jezus Christus, de Messias van Israël, « de Zoon
van God », de drager is.

Iets gelijkaardigs vinden
we bij Sint-Jan : « In het be-
gin was het Woord » (Jo 1, 1).
We moeten dit begrijpen als
in het begin van deze ge-
schiedenis, eerder dan als het
begin van de wereld waarvan
sprake is op de eerste blad-
zijde van de Bijbel.

De ooggetuigen van het
leven van Jezus geven ons zo
meteen al zijn definitie, zijn
Naam, die de diepte uitdrukt
van het mysterie van dit We-
zen van wie zij de daden en
woorden zullen vertellen.

Sint-Lucas van zijn kant is
geen ooggetuige. En hij is
geen Jood maar een Griek.
Hij verwittigt ons dat hij zijn
onderzoek uitgevoerd heeft,
en het resultaat daarvan is
een ordelijk relaas, op een
kritische manier opgesteld,
van de gebeurtenissen « zoals
ze ons door de eerste oog-
getuigen en bedienaars van
het Woord zijn overgeleverd »
(Lc 1, 2).

Het « Woord » waarover
Lucas spreekt, het « Woord »
in de proloog van Joannes en
« Jezus Christus » bij Marcus
zijn identiek.

Jezus, een mens gelijkend
op ons, is niettemin volledig
verschillend. Het Evangelie is geen theologische specula-
tie en evenmin een “ gnosis ” over de mysteries van God,
maar een getuigenis, gegeven door ooggetuigen, in
verband met een man die temidden van hen geleefd
heeft als één van hen : zij hebben Hem gezien en
gehoord, hun handen hebben Hem aangeraakt (1 Jo 1, 1).
En wanneer wij hen beluisteren en met aandacht en
devotie lezen, met geloof, dan maakt hun relaas ons

gevoelig voor deze fysieke aanwezigheid van Jezus die
zij tweeduizend jaar geleden beleefd hebben, omdat
Jezus sindsdien verblijf houdt in de katholieke Kerk.

DEI VERBUM

Het is Sint-Jan die Hem het
meest van nabij aangeraakt
heeft, vermits hij gerust heeft
op de borst van de Heer op
Witte Donderdag, tijdens het
Laatste Avondmaal. En door
dat contact is hij doorgedron-
gen tot het meest intieme
geheim van Jezus’ Hart. Welk
is dan dat geheim ? Het feit
dat Jezus zelf rust op de borst
van de Vader.

« In het begin... » (Jo 1, 1).
Abbé de Nantes : « In het be-
gin van deze geschiedenis
was – of beter, zoals ik liever
vertaal : is – er Iemand van
wie het volle bestaan gericht
is naar God. Iemand die on-
derscheiden is van God, maar
in alles aan Hem gelijk en,
om meteen alles te zeggen,
die Hemzelf is. Iemand die
ook God is » (CRC nr. 269,
december 1990).

« In het begin is het Woord,
en het Woord is gericht naar
God, en het Woord is God.
Het is in het begin gericht naar
God » (Jo 1, 1-2) 1.

Los van heel het vervolg
van deze geschiedenis toont
Sint-Jan Hem aan ons, vanaf
het eerste moment en altijd,
als schepper en meester van
alles :

« Door Hem heeft alles be-
staan ; en van wat bestaan heeft, is er niets dat bestaan
heeft zonder Hem » (Jo 1, 3).

Dat betekent dat alle gebeurtenissen van de geschie-
denis van de mensheid hun vaste vorm en hun verbor-
gen reden gekregen hebben van dit Woord dat naar
God gericht is.

Zij die Christus tijdens zijn leven hier op aarde ont-
moet hebben – want het gaat over Hem ! – hadden

(1) Deze vertaling wijkt af van de traditionele vertaling die wij gewoon zijn te gebruiken in ons tijdschrift (De Heilige
Schrift. Vertaling uit de grondtekst met aantekeningen, in opdracht van de apologetische vereniging Petrus Canisius, Het Spectrum,
Utrecht-Antwerpen, 7de druk 1973). De reden is dat abbé de Nantes en broeder Bruno zelf teruggrijpen naar de
grondtekst om voor een meer correcte vertaling te zorgen.
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alleen al door Hem vóór zich te zien en naar Hem te
kijken de intuïtie, de min of meer duidelijke indruk dat
deze Jezus álles was, dat Hij almacht en absolute kennis
bezat, dat alle macht uit zijn handen kwam en dat elke
openbaring uit zijn mond kon komen. Vermits Hij bij God
was, vertrouweling van al Gods plannen, helper bij heel
Gods werk, moest deze Jezus, Woord van God, noodza-
kelijk de hoofdbewerker van de schepping zijn.

Heel de orde van de dingen komt van God : dat wist
men in Israël altijd al. Maar hier is de nieuwigheid : alles
komt van God door Jezus, door deze Persoon die wij
gekend en gezien hebben, aldus Joannes, die wij aange-
raakt hebben onder de naam Jezus en die het “ Woord ”
van God is.

God heeft alles geschapen door zijn Woord : « Fiat
lux », « Daar zij licht. En er was licht » (Gn 1, 3). Dit
Woord van God is Jezus. Hij is het Licht van de wereld,
en dit Licht is het Leven, het leven van de dingen. In de
ogen van Sint-Jan is Jezus dus Schepper, met God de
Vader. Hij is het leven van alles wat bestaat, Hij is het
Licht van de mensen.

« In Hem is het leven, en het leven is het licht van
de mensen. Het licht schijnt in de duisternis en de
duisternis kon het niet doven » (Jo 1, 4-5).

Plotseling wordt ons een drama geopenbaard : een
tragische strijd tussen aan de ene kant dit Woord, bron
van het leven en van de schoonheid, licht van de gees-
ten, en aan de andere kant de duisternis.

Het gaat om de tegenstelling tussen Jezus en de
“ Joden ”, maar deze twist, die de rode draad vormt in
het Evangelie van Joannes, getuigt van een vooraf be-
staande, vroegere tegenstelling. Het is heel mysterieus,
en Sint-Jan bevestigt het hier, zonder ons een verklaring
te geven, als een zaak die reeds gekend is. Op het
moment dat hij ons verderop in zijn relaas een felle
woordenwisseling zal tonen tussen enkele mensen in de
zuilenhal van de Tempel te Jeruzalem, tussen Jezus en
de Farizeeën en hogepriesters, onthult hij als achter-
grond de grote, universele strijd tussen het Licht en de
duisternis.

Het Licht is Jezus, en de duisternis is het geheel van
boze krachten, duivels en goddeloze mensen die gedre-
ven worden door een dodelijke haat tegen dat Licht,
tegen die oorspronkelijke goedheid die alles geschapen
heeft. De boze krachten zijn machtig en formidabel, en
toch zijn zij er niet in geslaagd het licht te doven dat
vanaf het begin schittert in de ogen van alle vlees...

JOANNES DE DOPER

« Er kwam een mens van God gezonden ; Joannes
was zijn naam. Hij kwam tot getuigenis, om van het
Licht te getuigen, opdat allen door hem zouden gelo-
ven. Hijzelf was niet het Licht, maar hij moest getuigen
van het Licht » (Jo 1, 6-8).

« Met een soort van kalme stoutmoedigheid gaat
Sint-Jan over van het onzichtbare naar het zichtbare,
van het tijdloze en de universele geschiedenis van de
volkeren naar een welbepaalde man en zijn zending –

ogenschijnlijk een bescheiden zending, maar ten gronde
enorm en fantastisch. Want door deze zending worden
alle mensen opgeroepen om de duisternis te verlaten en
in het licht te geloven ! » (G. de Nantes, ibid.).

« Het Woord is het waarachtige Licht dat in de
wereld komt en elke mens verlicht » (Jo 1, 9).

Inderdaad was Jezus, nog vóór Hij verscheen, reeds
aanwezig in de wereld, voorwerp van onenigheid, steen
des aanstoots, teken van tegenspraak.

« Hij is in de wereld » (Jo 1, 10), vermits Hij er de
hoofdbewerker van is. Dit “ innerlijke Woord ” van God
doet zich verstaan en verlicht het menselijk verstand :
de schoonheid van de schepping, de orde van de natuur
zijn als een Woord dat door de mens gehoord wordt. Zo
ook vormen alle openbaringen van God doorheen de
eeuwen, vóór de Menswording, reeds in zekere zin
“ komsten ” van het Woord.

« Hij is in de wereld en de wereld is door Hem
gemaakt, en de wereld heeft Hem niet gekend »
(Jo 1, 10).

De wereld heeft Hem niet opgemerkt, niet gezien...
Dat is onvoorstelbaar, het is zelfs schrikwekkend voor
het heil van de wereld. Dat is de reden voor de rampen
die bewerkt worden door onwetendheid, goddeloosheid,
afgoderij. Zij hebben God, die onzichtbaar is, niet willen
kennen in zijn zichtbare werken, aldus Sint-Paulus in zijn
Brief aan de Romeinen. Erger nog :

« Hij kwam in zijn eigen bezit, en de zijnen ontvingen
Hem niet » (Jo 1, 11).

Dit woord dat geldt voor de hele wereld heeft zich
toegespitst op een uitverkoren volk. Verspreid over de
eeuwen hebben “ de woorden ” van God zich door de
Wet en de Profeten doen horen binnen dit uitverkoren
volk dat geboren werd uit Abraham, maar de kinderen
van Abraham hebben het Woord niet willen ontvangen.
Sint-Jan zegt niet : « Ze hebben Hem niet herkend. »
Natuurlijk hebben zij Hem herkend, maar ze hebben
Hem niet ontvangen. Zoals Benedictus XVI het uitdrukt
wanneer hij het antwoord van de hogepriesters aan
Pilatus omschrijft : « Wij willen niet weten van dat soort
koning ! » (Jezus van Nazareth, deel 2, p. 225).

JEZUS, ZOON VAN MARIA

« Maar aan allen die Hem ontvingen gaf Hij de
macht om kinderen van God te worden » (Jo 1, 12).

Over wie gaat het ?

« Aan hen die geloven in zijn Naam... » Dat wil
zeggen die geloven in zijn intieme wezen, zijn oor-
sprong, zijn zending...

« ... in Hem die niet geboren is uit bloed, noch uit
de wil van het vlees of van een man, maar uit God »
(Jo 1, 13).

Anders gezegd : zij die geloven in Jezus, zoon van
Maria altijd Maagd, hebben de mogelijkheid, de capaci-
teit, de energie om kinderen van God te worden.

« Het was niet mogelijk om op een meer delicate,
schroomvolle en toch nauwkeurige en volmaakte wijze
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het sublieme en unieke werk op te roepen van de con-
ceptie van dit goddelijk Woord in de schoot van Maria
altijd Maagd. Want het is door de traditie aanvaard,
volgens het Evangelie van Lucas, dat Jezus niet geboren
is uit de vermenging van bloed, noch uit een lichamelijke
passie of ten gevolge van een menselijke beslissing, maar
uitsluitend en totaal uit God. Dat is het mysterie van de
oorsprong van Christus. En niettemin mondt deze “ on-
derneming van de H. Geest ” wel degelijk uit in een
geboorte in het vlees » (G. de Nantes, ibid.).

« En het Woord heeft zichzelf tot vlees gemaakt,
en het heeft onder ons gewoond. En wij hebben zijn
glorie aanschouwd, een glorie die Hij krijgt van zijn
Vader als enige Zoon, vol van de genade van de waar-
heid » (Jo 1, 14).

Deze geboorte van het Woord in het vlees is geen
gewone gebeurtenis, toegevoegd aan de andere ge-
beurtenissen. Het is hét beslissend Gebeuren dat alle
andere gebeurtenissen van het verleden, het heden en
de toekomst verklaart, tot aan het einde van de wereld.

« Het Woord heeft zichzelf tot vlees gemaakt », het
is neergedaald tot op het niveau van onze menselijke
conditie. Het heeft met een oneindige nederigheid onze
manier van zijn aangenomen, onze menselijke vorm die
voor de Schepper van het heelal als het ware de laagste
trap van de vernedering en de kleinheid is.

Waarom heeft Hij dit vlees aangenomen ? Om « on-
der ons te wonen », letterlijk : « Hij heeft zijn tent onder
ons neergezet », zoals toen Hij onder de gedaante van
een lichtende wolk neerdaalde in de “ tent-kapel ” van
de woestijn, of in het Heilige der Heiligen van de Tempel
in Jeruzalem. Maar deze keer is het om midden onder
ons, mensen, te blijven : een “ permanentie ”, een blij-
vende aanwezigheid in het vlees van Christus.

God-Woord bewoont dit lichaam, dit vlees, op een
dusdanige manier dat Hij toegankelijk is voor ons, dat
wij Hem kunnen aanraken, zien en horen.

Het vleesgeworden Woord is « vol van de genade van
de waarheid ». Hij heeft zichzelf niet doen kennen als
een afschrikwekkend wezen. Zijn Gelaat weerspiegelt
niet de woede waarover Sint-Paulus spreekt in de Brief

aan de Romeinen, maar « de genade van de waar-
heid ». De « genade » is het medelijden, de hèsed waar-
over de profeet Osee het heeft, de tederheid vol mede-
dogen ; Sint-Paulus gebruikt de term « filantropie », de
menslievendheid van God voor zijn volk dat in ellende
terechtgekomen is. De « waarheid » van God, het we-
zen zelf van God, is zijn trouw, die erin bestaat zijn
schepsel niet in de steek te laten en het zelfs te gaan
opzoeken wanneer het verloren is.

« Joannes getuigde van Hem, want hij riep uit en
zei : Die na mij komt, is mij voorafgegaan, omdat Hij
eerder bestond dan ik. Zo hebben wij allen uit zijn
volheid de ene genade na de andere ontvangen »
(Jo 1, 15-16).

De laatste zin verwijst naar de grote etappes van
een orthodromie, een “ goddelijke rechtlijnigheid ” die
gevolgd is op het voorafbestaan van het Woord Gods.

« Want de Wet is door tussenkomst van Mozes gege-
ven, maar de genade en de waarheid zijn gekomen door
Jezus Christus » (Jo 1, 17).

Het gaat niet om een opvolging maar om een ver-
dere ontwikkeling. Door Mozes is de Wet gegeven, een
verbond tussen God en het joodse volk waarvan de
bemiddelaar Mozes was, een mens zoals wij. « Jezus
Christus », hier door Sint-Jan voor het eerst bij zijn
historische naam genoemd, is evenwel geen bemidde-
laar meer zoals Mozes en de profeten maar de bron
zelf van de genade en de waarheid die in Mozes reeds
aan het werk waren. Jezus Christus is de waarheid in
Persoon.

« Niemand heeft ooit God gezien. Een God, enige
Zoon die in de schoot van de Vader is, heeft Hem
geopenbaard » (Jo 1, 18).

Wie Jezus ziet, ziet de Vader in zijn « glorie ». De
glorie van God schittert op het Gelaat van Christus. « O
onze God en Vader, o Bron en Oorsprong van elk be-
staan, ik aanbid U : U, uw Woord en uw Vuur van
verzadigende liefde, die slechts één enkele en zelfde
almachtige en algoede Heer zijt » (G. de Nantes, CRC
nr. 348, p. 4).

broeder Bruno van Jezus

In zijn motu proprio PORTA FIDEI

van 17 oktober 2011, waarin Paus
Benedictus XVI het « Jaar van het
geloof » aankondigt naar aanleiding
van de vijftigste verjaardag van het
Tweede Vaticaans Concilie, schrijft

hij dat het noodzakelijk is « de tek-
sten van het Concilie te lezen, te ken-
nen en te assimileren als kwalitatieve
en normatieve teksten van het Leer-
gezag, binnen de traditie van de
Kerk. » Hij voegt eraan toe « dat hij

zich meer dan ooit verplicht voelt het
Concilie te betitelen als de grootste
genade waarvan de Kerk in de twin-
tigste eeuw heeft kunnen genieten. »

Aan de vruchten erkent men noch-
tans de boom. En de vruchten van
Vaticanum II zijn bedorven en waar-
deloos. Het Concilie heeft enkel ge-
leid tot de ineenstorting van de Kerk,
de verdwijning van de geestelijkheid,

de vernietiging van het geloof, de
ondergang van de christelijke mo-
raal. Wie het zonlicht ontkent op
klaarlichte dag kan moeilijk te goe-
der trouw genoemd worden !

Abbé de Nantes heeft nog tijdens

de werkzaamheden van Vaticanum II
met een profetisch doorzicht voor-
speld waartoe de conciliaire revolutie
zou leiden, en de feiten hebben hem

overschot van gelijk gegeven. “ Re-
volutie ”, inderdaad, want de pro-
gressistische en modernistische lob-
by die de argeloze meerderheid
heeft meegesleurd wou helemaal
geen « continuïteit met de Traditie »

maar een welbewuste breuk !
De bewijzen ? Lees ons tijdschrift,

lees het boek AUTODAFE dat abbé de
Nantes over de concilieteksten ge-
schreven heeft. En lees ook de arti-
kelenreeks VATICANUM III VOORBEREIDEN,

waarin de grote bakens worden uit-
gezet van het toekomstige Concilie
van de Verzoening en de Renais-
sance van de Kerk !

HET CONCILIE, « DE GROOTSTE GENADE » ?
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EEN PAUS UIT DE NEDERLANDEN

ADRIANUS VI
MISPREZEN. TEGENGEWERKT. VERMOORD ?

Adrianus VI, paus van 1522 tot 1523.
Portret door Jan van Scorel (Leuven, Universiteitshal).

De onbekende paus : zo zou men de man kunnen noemen die uit onze streken afkomstig was en in
de zo onrustige zestiende eeuw de Heilige Stoel bekleedde. Zijn pontificaat was erg kort, maar het
was niettemin van grote betekenis voor de Kerk. Adrianus VI was de eerste Opperherder die daad-
werkelijk de absoluut noodzakelijke hervorming van de Kerk wilde realiseren, op het moment waarop
Luther de heersende misbruiken aangreep om zijn opstand tegen Rome te beginnen. Met recht en
reden mag men de paus uit de Nederlanden daarom de wegbereider van de Contrareformatie noemen.

DE laatste niet-Italiaan die vóór de uitverkiezing
van Karol Wojtyla de Heilige Stoel bekleedde, was

uit onze streken afkomstig. In zijn inleiding op de ge-
schiedenis van het pontificaat door de grote biograaf
van de pausen Ludwig von Pastor spreekt Eugène Jarry
(Histoire des Papes, édi-
tion abrégée et présentée
par E. Jarry, 1972, p. 373)
verkeerdelijk over « een
Vlaming », want Adriaan
Floriszoon (of Florisz) werd
in 1459 geboren in de bis-
schopsstad Utrecht, in het
toenmalige Sticht.

Over Adriaans vader,
Floris Boeyens (“ zoon van
Boudewijn ”), weten we
enkel dat hij timmerman
was en vroegtijdig stierf.
Zijn godvruchtige moeder
Geertruid legde de grond-
slag voor de diepe vroom-
heid van haar zoon. Zijn
opvoeding vertrouwde zij
toe aan de Broeders van
het Gemene Leven, een
religieuze beweging ge-
sticht door Geert Grote
(1340-1384). Deze bewe-
ging was een reactie op
de onwaardigheid van veel
geestelijken en de alge-
mene verloedering van de
zeden. De Broeders woon-
den tezamen in kleine,
vrome gemeenschappen midden in de steden, oor-
spronkelijk zonder kloostergeloften af te leggen maar
later – onder impuls van de kerkelijke hiërarchie –
vaak volgens de derde regel van Sint-Franciscus. In
Zwolle hadden de Broeders een studentenhuis of
convict waar begaafde scholieren werden opgeno-
men, onderhouden en gevormd ; één van hen was
Adriaan.

« De indrukken die hij daar opdeed beïnvloedden
zijn hele leven. Hij leerde de godsdienst te beschou-
wen als de basis van elke waarachtige cultuur en heel
zijn leven te wijden aan wetenschappelijk werk. Zijn
ernstige opvatting van het leven, de hoge idee die hij

van het priesterschap had, zijn diepe afkeer voor elke
profanatie van heilige zaken en zijn liefde voor de
studie van de Bijbel en de kerkvaders die hij later aan
de dag zou leggen : dat alles dankte Adriaan aan de
krachtige stempel van zijn eerste leermeesters » (Pas-

tor, op. cit., p. 374).

LEERMEESTER VAN
KEIZER KAREL

De 17- jarige Adriaan
trok vervolgens naar de
universiteit van Leuven
waar hij, met groot suc-
ces, filosofie, theologie en
canoniek recht studeerde.
In 1490 werd hij priester
gewijd. Het jaar daarop
promoveerde hij tot doc-
tor in de godgeleerdheid.
De colleges van meester
Adriaan Florensz, die on-
der meer door Erasmus bij-
gewoond werden, bezorg-
den hem grote faam ; zijn
conferenties werden door
enkelen van zijn leerlin-
gen zelfs gepubliceerd.
Grote verantwoordelijkhe-
den werden hem toever-
trouwd : deken van de Leu-
vense Sint-Pieterskerk, kan-
selier en, tot tweemaal
toe, rector magnificus van
de universiteit.

Bij dit alles bleef Adriaan
de bescheidenheid zelf en was zijn levenswandel voor-
beeldig. Hij schrok er niet voor terug om zijn stem tegen
misbruiken te verheffen, in het bijzonder tegen de er-
gerlijke levenswijze en de schending van het celibaat
door veel geestelijken. Het gevolg was dat er een aan-
slag op zijn leven werd gepleegd door de maîtresse van
een kanunnik : zij probeerde hem te vergiftigen. Adriaan
herstelde pas na een langdurig ziekbed. Het zou niet de
laatste moordpoging zijn.

Als vanzelf werd de geleerde en onberispelijke pro-
fessor de raadsman van verschillende kerkelijke en bur-
gerlijke hoogwaardigheidsbekleders. Ook het hof hoorde
veel goeds over meester Adriaan. In 1507 koos Maximi-
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liaan van Oostenrijk, keizer van het Heilig Roomse Rijk,
hem tot privé-leraar voor zijn kleinzoon : aartshertog
Karel, de latere keizer Karel V. « De toekomstige paus
werd de opvoeder van de toekomstige keizer ! » (J.
Bijloos, Adrianus VI. De Nederlandse Paus, Haarlem
1980, p. 17).

De invloed die Adriaan op zijn pupil uitoefende, kan
moeilijk overschat worden. Heel zijn leven lang zou
keizer Karel respect en genegenheid betuigen aan de
man die hem meer dan wie ook gevormd had. Zijn
diepe godsdienstigheid en zijn groot plichtsbesef dankte
Karel in de eerste plaats aan meester Adriaan.

Zijn opvoedende taak oefende de privé-leraar uit in
Mechelen, waar de tante van de toekomstige keizer,
Margareta van Oostenrijk, landvoogdes van de Neder-
landen, hof hield. Zij schatte de capaciteiten van mees-
ter Adriaan hoog in en benoemde hem in 1512 tot lid
van haar Raad. Drie jaar later vertrouwde zij hem een
delicate diplomatieke missie in Spanje toe : hij moest
voor zijn pupil de opvolging op de Spaanse troon verze-
keren, want Ferdinand van Aragon – grootvader langs
moederskant van Karel – was oud en had plannen in een
andere richting.

OP DIPLOMATIEKE MISSIE NAAR SPANJE

Toen Adriaan de Nederlanden verliet, had hij er geen
idee van wat voor grote moeilijkheden hij tegemoet
ging. Ferdinand van Aragon had een testament laten
maken waarin hij Karels jongere broer Ferdinand, die in
Spanje opgevoed was, als troonopvolger aanwees. De
koning begreep wat de “ deken van Leuven ” in Spanje
kwam doen en behandelde hem argwanend en koel.

Gelukkig was er aan het hof één man die de Utrech-
tenaar bijzonder waardeerde en hem in bescherming
nam, en die man was niet van de minsten : Francisco
Ximenez de Cisneros, kardinaal-aartsbisschop van Toledo,
« de man die het meest heeft bijgedragen tot de katho-
lieke opleving in Spanje » (Gustav Schnürer, Kirche und
Kultur im Mittelalter, deel 3, Nederlandse vertaling
Haarlem 1950, p. 395). « De Spaanse kardinaal en de
Nederlander waren één van hart en ziel vanaf het
moment dat het ging om de zaak van de Kerk » (Pastor
p. 377). Met de hulp van Cisneros slaagde Adriaan er in
om de koning op andere gedachten te brengen, en toen
Ferdinand in januari 1516 stierf, bleek hij de 16-jarige
Karel te hebben aangesteld tot erfgenaam van de
Spaanse landen, Sicilië, Napels en de pas ontdekte
Nieuwe Wereld. Meester Adriaan en kardinaal Cisneros
bundelden hun krachten en namen als regenten de
staatszaken in handen in naam van de kroonprins, die
op 14 maart 1516 in de Brusselse Sint-Goedelekerk
uitgeroepen werd tot koning Carlos I van Spanje. Op
voordracht van de kardinaal en als dank voor de bewe-
zen diensten werd Adriaan benoemd tot bisschop van
Tortosa.

Hoe gewetensvol Adriaan zijn grote verantwoorde-
lijkheden in Spanje ook vervulde, hij voelde zich op geen
enkel moment thuis in het land. Het kostte hem moeite
om zich aan te passen aan de Spaanse gebruiken en
mentaliteit, en hij voelde dat vooral de hoge adel, de
Grandes de España, niets van hem moest hebben. Met

weemoed dacht hij aan zijn vaderstad Utrecht, en hij
schreef aan een vriend : « Zelfs als ik paus zou zijn, dan
zou ik in Utrecht willen wonen. » Liefst van al wou hij
zich daar terugtrekken en zich volledig aan de studie
wijden.

Maar de mens wikt en God beschikt. Adriaan zou zijn
geboorteland nooit meer terugzien.

In december 1516 werd de Nederlander grootin-
quisiteur voor Aragon en Navarra. Zijn pupil Karel, die
nu koning was, stelde zijn leermeester zelfs voor de
kardinaalshoed voor. De Paus ging daar op in en creëerde
Adrien Dutrecht, Hadrianus de Traiecto, op 1 juli 1517
kardinaal. In alle waarheid kon de nieuwe kerkvorst
schrijven dat hij deze waardigheid nooit nagestreefd had
en dat hij ze aannam op aansporen van zijn vrienden.
« Hij veranderde allerminst zijn vroegere levenswijze,
die geregeld werd door een strenge discipline en opge-
deeld tussen gebed en werk » (Pastor p. 376).

IN DE BRES VOOR KERK EN VORST

Op 28 september 1517 ontscheept de nieuwe Spaanse
vorst met een uitgebreid gevolg en met Bourgondische
pracht en praal in Santander. Kardinaal Cisneros, die
hem tegemoet trekt, sterft onderweg. Adriaan behoudt
zijn positie als vertrouwenspersoon van de jonge mo-
narch. Maar de Spanjaarden morren over de vele
« Flamencos » die het nu voor het zeggen hebben...

Terwijl Karel in Spanje is, doet zich in Wittenberg, in
het Heilig Roomse Rijk, een gebeurtenis voor die ver-
strekkende gevolgen zal hebben : in 1517 grijpt de
augustijnermonnik Martin Luther de aflatenhandel aan
als « een schitterende, mediatieke gelegenheid om zijn
leer van het geloof zonder de werken te propageren »
(abbé de Nantes) en zo zijn rebellie tegen de Kerk van
Rome te beginnen.

Haast onmiddellijk komt er reactie van de theologi-
sche faculteit van de universiteit van Leuven, die in heel
Europa een stevige reputatie geniet. De professoren
leggen hun oordeel voor aan hun voormalige rector in
Spanje, waarop Adriaan hen een voor publicatie be-
stemde brief stuurt waarin hij de opvattingen van Luther
als pure ketterijen aan de kaak stelt. De godgeleerden
van Keulen sluiten zich bij dit standpunt aan. Daarop
spreekt de Leuvense faculteit, als eerste instelling van
de christenheid, op 7 november 1519 een plechtige
veroordeling van Luthers ideeën uit. Kort daarna orga-
niseert zij een publiek autodafe (een Portugese term
afgeleid van het Latijnse actus fidei, « daad van geloof »)
waarbij de geschriften van Luther in het vuur geworpen
worden.

In het begin van het jaar is keizer Maximiliaan ge-
storven. De keurvorsten kiezen zijn kleinzoon Karel op
28 juni 1519 tot keizer van het Heilig Roomse Rijk, en
daarmee is de jonge Gentenaar nu heerser over een
wereldrijk zoals niet meer gezien is sedert Karel de
Grote, een rijk “ waarin de zon nooit ondergaat ” ! In de
lente van 1520 vertrekt Karel naar Aken voor de plech-
tige keizerskroning... en laat meester Adriaan in Spanje
achter als zijn lieutenant, zijn plaatsvervanger.

Op 17 juli van datzelfde jaar vaardigt de Paus de bul
Exsurge Domine uit : Luther is een ketter en krijgt zestig



JANUARI - FEBRUARI 2012 NR. 55 - P. 9

dagen de tijd om zijn dwalingen te herroepen. In plaats
van het oordeel van de Kerk in nederigheid te aanvaar-
den doet de opstandige monnik er nog een schep bo-
venop ; hij steekt de bul in brand en volhardt in zijn
dwaalleer. Noodgedwongen spreekt de Paus daarop de
banvloek uit over Luther, zijn aanhangers en zijn be-
gunstigers. De grote krachtmeting is begonnen. Hoe zal
de jonge keizer reageren ?

Sterk doordrongen van zijn katholiek geloof, hem
ingeprent door meester Adriaan, geeft Karel V onmid-
dellijk het bevel alle lutherse boeken overal in zijn rijk
te verbranden. Adriaan drukt hem op het hart de Kerk
in deze dramatische momenten nog verder ter hulp te
komen. Het resultaat is het edict van Worms, dat de
rijksban over de ketterse monnik uitspreekt (26 mei
1521).

Adriaan is ondertussen in Spanje verwikkeld in tal
van moeilijkheden, die een dramatische wending ne-
men wanneer een heuse opstand van de steden uit-
breekt. Toledo, Madrid, Segovia en Burgos weigeren
de kardinaal-regent nog langer te erkennen en grijpen
naar de wapens om de koningsgezinden te verdrijven.
Adriaan probeert vanuit Valladolid de situatie onder
controle te krijgen, maar heeft ook daar te maken
met een rebellerende bevolking. Hij heeft geen geld,
geen troepen en hij is een buitenlander... In die uit-
zichtloze situatie wordt hij keer op keer onder druk
gezet om zijn regentschap neer te leggen, maar hij

De toekomstige keizer Karel V op 16 -jarige leeftijd, toen
hij erfgenaam werd van de kroon van Spanje en heerser
over Sicilië, Napels en de Nieuwe Wereld.

Kardinaal Cisneros (1436-1517), biechtvader van koningin
Isabella de Katholieke van Castilië, droeg onder het
kostbaar kleed van zijn waardigheid de grove pij van de
franciscanerorde waartoe hij behoorde. Ook als primaat
van Spanje leefde hij als een kloosterling.

weigert resoluut. In een brief aan Karel V doet hij hem
de suggestie Spaanse mederegenten te benoemen om
de met de opstand sympathiserende adel aan de kant
van de troon te krijgen. Wanneer de vorst aan deze
wens voldoet en twee hooggeplaatste edelen naast
Adriaan aanstelt, draaien de Grandes bij en keert het
tij langzaam ten gunste van het wettig gezag. Dat
keizer Karel uiteindelijk Spanje heeft kunnen behouden
is in de allereerste plaats aan de trouw, het plichtsbe-
sef en de inzet van meester Adriaan te danken !

Temidden van al dat wapengekletter krijgt Adriaan in
de vroege morgen van 22 januari 1522 in de Baskische
stad Vitoria het bezoek van een ijlbode : op het conclaaf
na de dood van Leo X heeft het college van kardinalen
de Utrechtenaar tot nieuwe Opperherder van de Roomse
Kerk verkozen.

TOT HET HOOGSTE AMBT GEROEPEN

Paus Leo X, Giovanni de’ Medici, was de zoon van de
beroemde Florentijnse heerser Lorenzo il Magnifico. Zijn
belangstelling ging veeleer uit naar kunsten en letteren,
en aan zijn hof verdrongen zich talloze schrijvers, arties-
ten en geleerden. Hij verzamelde kostbare muziekinstru-
menten, omringde zich met narren en potsenmakers en
ging vaak wekenlang op jacht. Van de broodnodige
hervorming van de Kerk, waarop door de grootste gees-
ten van die tijd met klem werd aangedrongen, kwam
niets in huis.

Het conclaaf na de dood van de paus bereikte na
tien stemronden nog altijd geen eensgezindheid over
een opvolger. De topkandidaten werden ieder door één
van de grote mogendheden gesteund, maar hun poli-
tieke tegenstanders binnen het Heilig College zetten
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hen de voet dwars. Er heerste een patstelling. Ten-
slotte was het kardinaal Cajetanus die een vurig plei-
dooi hield voor de afwezige kardinaal van Tortosa ; hij
had de « geleerde, wijze en vrome » meester Adriaan
als legaat ontmoet en was van mening dat Adriaans
kennis van de Duitse landen en zijn grote onderlegdheid
van doorslaggevend belang zouden kunnen zijn in de
strijd tegen Luther.

« Als door een wonder van de H. Geest », schreef
Cajetanus later, « verklaarde allereerst kardinaal Colonna
zich voor Adrianus, en dit voorbeeld deed velen vol-
gen. » De zesentwintigste stem bracht de Romeinse
kardinaal Joannes de Cuppis uit met de woorden : « Ook
ik treed toe tot de kardinaal van Tortosa en maak hem
tot paus », want de meerderheid van twee derden was
nu bereikt. Het was dinsdag 9 januari 1522. Menselijke
berekeningen hadden het moeten afleggen tegen de
kracht van de H. Geest.

Keizer Karel ontving het bericht van de paus-
verkiezing in Brussel. « Maître Adrien est devenu
Pape » 1, deelde hij zijn omgeving mee, en later schreef
hij : « Wij houden het voor zeker dat God zelf deze
keuze heeft gedaan. » Thomas More, de Engelse staats-
man en latere martelaar, noemde Adrianus « de heilig-
ste onder alle pausen ». En de Spaanse humanist Juan
Luis Vives, die de Utrechtenaar goed gekend had in
Leuven, schreef hem : « Uw onbesproken zedelijk ge-
drag heeft u de hoogste rang op aarde gebracht. Er
wacht u een onmetelijke taak. Ik bezweer u een vredes-
paus te zijn en de noodzakelijke hervorming van de
Kerk ter hand te nemen. »

Adriaan zelf kreeg pas een maand na zijn uitverkie-
zing de officiële bevestiging uit Rome. Volgens alle oog-
getuigen vertoonde zijn gezicht geen zweem van
opgewondenheid en ijsbeerde hij enkel in stil gepeins
door zijn kamer. Hij leek eerder bedroefd dan ver-
heugd. « Nog diezelfde dag, 9 februari, legde hij zijn
regentschap neer en stelde zijn antwoord aan het col-
lege van kardinalen op. Hij nam het ambt aan maar
herhaalde dat hij zich niet opgewassen voelde tegen
de last van zijn nieuwe waardigheid, dat hij deze had
willen afwijzen maar dat hij in vertrouwen op God en
uit eerbied voor de kardinalen niet wilde weigeren »
(Bijloos, op. cit., p. 46). Wat een hemelsbreed verschil
met zoveel Romeinse kardinalen die kosten noch moeite
spaarden in een laagbijdegrondse strijd om zich van
het pausschap meester te maken !

De nieuwe paus, die in tegenstelling tot een sinds
eeuwen bestaande gewoonte zijn eigen naam behield
en voortaan zou regeren als Adrianus VI, werd in
Spanje uitbundig gevierd. Overal waar hij kwam wer-
den triomfbogen opgericht, saluutschoten afgevuurd en
redevoeringen gehouden. Men bracht niet alleen lof
aan de nieuwe Opperherder, maar uitte ook zijn dank-
baarheid aan de man die de opstand van de steden
bedwongen had.

BREUK MET HET VERLEDEN

De Paus kwam in augustus 1522 in de Eeuwige Stad
toe. We hebben een beschrijving van de 63-jarige
Adrianus door een diplomaat die hem toen voor het
eerst zag : « Zijn gelaat is smal en bleek, zijn lichaam
mager, zijn handen zijn sneeuwwit, zijn gehele verschij-
ning boezemt eerbied in, zelfs zijn lachen heeft iets
ernstigs. Ik zou zweren dat hij monnik geweest is »
(aangehaald in Bijloos, p. 55).

Adrianus VI hield zijn eerste consistorie op 1 septem-
ber. Twee zaken gingen hem bijzonder ter harte, zo
deelde hij de verzamelde kardinalen mee : de eenheid
onder de christelijke vorsten om de gemeenschappelijke
Turkse vijand te bestrijden en de hervorming van de
Romeinse Curie. Wat dit tweede punt betrof, stelde de
Opperherder vast dat het kwaad zo’n grote omvang had
genomen dat de zondaars, naar het woord van de H.
Bernardus, zich geen rekenschap meer gaven van de
kwalijke geur die hun levenswijze verspreidde. De cor-
ruptie in Rome was een onderwerp waarover in heel de
wereld gesproken werd. Dat moest veranderen. Hij
drukte de kardinalen daarom op het hart alle verdorven
elementen uit hun omgeving te verwijderen, af te zien
van overdreven luxe en zich voortaan tevreden te stel-
len met een inkomen van zesduizend dukaten.

De verbouwereerde clerus moest vaststellen dat
Adrianus VI het niet alleen bij woorden hield. De paleis-
kardinalen die zich in het Vaticaan hadden geïnstal-
leerd dienden hun koffers te pakken. Met onmiddellijke
ingang werd een verbod uitgevaardigd op het dragen
van wapens door de hofhouding van de kerkvorsten.
Een geestelijke die een vals getuigenis had afgelegd
voor de Rota verloor meteen al zijn inkomsten. Een
andere, een voormalig gunsteling van Leo X die zich
boven de wet verheven achtte, kreeg te horen dat hij
zich ogenblikkelijk moest komen verantwoorden voor
een ernstige aanklacht, op straffe van verbeurdver-
klaring van al zijn bezittingen. « Heel de stad heeft de
daver op het lijf bij het zien van wat de Paus op acht
dagen al verwezenlijkt heeft », schreef de ambassadeur
van Venetië aan de doge.

« De schitterende pracht van het Vaticaan stuitte
Adrianus tegen de borst. Hij dacht er serieus over een
eenvoudig huis met tuin te huren. Van de honderd
palafrenieri (hofbeambten) die bij Leo X in dienst waren
wilde hij er slechts vier houden, maar omdat hij meer
dan een kardinaal behoorde te hebben behield hij er
twaalf. De kostbare hofhouding werd drastisch beperkt,
talrijke hogere en lagere dienaren zagen een einde
komen aan hun ambtelijk nietsdoen » (Bijloos p. 61).

De hele levensopvatting van de Paus vormde « een
allerscherpste tegenstelling met die van zijn voorgan-
ger. Hij bleef even sober leven als hij voordien had
gedaan en hield zich uitsluitend bezig met de plichten
van zijn verheven ambt en het gebed » (Schnürer,
p. 383). Met stipte regelmaat stond Adrianus midden

(1) De keizer liet zich ooit al schertsend ontvallen dat hij vier talen sprak : Frans tegen de mannen, Italiaans tegen
de vrouwen, Spaans tegen God en Duits tegen zijn paard.
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in de nacht op voor de met-
ten. Elke ochtend las hij de
H. Mis (een uitzondering in
die tijd). Zijn uiterst een-
voudige maaltijden gebruikte
hij alleen. De audiënties wer-
den kort gehouden en ’s na-
middags onderbroken voor
het bidden van het brevier.
Elke avond trok de H. Vader
zich terug in zijn werkkamer
waar hij nog een tijd door-
bracht met studeren, schrij-
ven en overwegen.

De haast fanatieke geest-
drift van de Romeinen voor
de antieke kunst werd door
Adrianus niet gedeeld : hij zag
er vooral “ overblijfselen van
het heidendom ” in. Dat be-
tekende niet dat de Neder-
landse paus een cultuurbarbaar was. Wel stoorde hij
zich aan de losbandige levenswijze van veel kunstenaars
en aan de frivole thema’s van een groot aantal artis-
tieke scheppingen. Dat hij de Sixtijnse kapel omwille van
de naakten van Michelangelo “ een badkamer ” zou ge-
noemd hebben is een fabeltje dat door kwaadwillende
Romeinen rondgestrooid is : geen enkele schrijver beves-
tigt het. Vergeten we ook niet dat de verkwistende Leo
X een lege schatkist had nagelaten, dus geld voor grootse

kunstopdrachten was er niet meer. « Het duurde niet
lang of men klaagde en spotte dat het Vaticaan, voor-
heen het centrum van intellectueel en artistiek leven, in
een klooster was veranderd » (ibid.).

ONVERZOENLIJKE TEGENSTAND

De Paus kon rekenen op een aantal medestanders
die zijn politiek ten volle steunden : de Duitse kardinaal
Schinner, die hem onmiddellijk na zijn uitverkiezing al
een memorandum met concrete voorstellen voor nood-
zakelijke hervormingen had gestuurd ; de Italiaanse kar-
dinaal Campeggio, die in een gedetailleerd rapport de
misbruiken binnen de Curie onthulde ; de Nederlander
Willem van Enckevoirt, door Adrianus benoemd tot
datarius (kanselier).

De grote meerderheid van de kardinalen echter be-
treurde al snel de pauskeuze en koos de kant van de
Romeinse ambtenaren die de « barbaar uit het Noor-
den » verfoeiden en zelfs haatten. Adrianus was immers
begonnen met drastisch te snoeien in het aantal betrek-
kingen en postjes in het Vaticaan. « Al diegenen die onder
Leo X voor geld ambten hadden gekocht of kunnen
behouden, vreesden nu hun waardigheid en hun inkom-
sten te verliezen. Duizend belangen stonden op het spel,
duizend carrières waren bedreigd » (Pastor p. 387).

De hele bureaucratie van het Vaticaan keerde zich
tegen Adrianus VI. Hij was te zuinig, te streng, te
enggeestig, te zwijgzaam, te traag. Elke beslissing, elk
initiatief van de Paus werd verkeerd uitgelegd, bekriti-
seerd en tenslotte ook systematisch gesaboteerd. Zel-
den is het in de geschiedenis van het pausdom voorge-
komen dat het hoofd van de Kerk zo algemeen tegen-
gewerkt werd en zo kwaadaardig behandeld. Dat Adria-
nus VI tot op vandaag schromelijk ondergewaardeerd
wordt, komt voort uit het feit dat zijn pontificaat vooral
door zijn vijanden beschreven is.

Op 25 februari 1523 werd een moordaanslag op
Adrianus gepleegd door een ambtenaar van de Curie
« die zijn bestaan bedreigd zag door de beslissingen
van de Paus » (Pastor p. 391). Door zijn waakzaamheid

De intocht van Adrianus VI in Rome.

Reliëf van zijn graftombe in de Santa Maria dell’ Anima. « Benedictus qui venit
in nomine Domini », riep men geestdriftig langs de weg naar de Engelenburcht.
Nauwelijks een jaar later zou de Paus de meest gehate man in Rome zijn...

Luther in de Wartburg, schrijvend aan zijn Duitse Bij-
belvertaling. De leeuw en het doodshoofd verwijzen
naar de H. Hiëronymus, de auteur van de Latijnse
Bijbelvertaling of Vulgaat. Onderaan staan de vreselijke
woorden die Luther op het einde van zijn leven uit-
sprak : « Pestis eram vivus, moriens tua mors ero, papa »
(« Bij leven was ik voor jou de pest, bij mijn afsterven
zal ik jouw dood betekenen, paus ! »).
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was kardinaal Campeggio de moordenaar te snel af,
maar het scheelde niet veel.

Dat Adrianus onnoemelijk leed onder het misprijzen
en de haat, laat zich raden. Maar het lag niet in zijn
aard om te capituleren :  « Adrianus liet zich niet van
zijn taak afbrengen door de algemene mistevredenheid.
Met de energie die de kern van zijn temperament
vormde, volhardde hij in wat hij noodzakelijk geoor-
deeld had » (Pastor p. 388).

TEGEN HET LUTHERANISME

Op het moment dat het pontificaat van Adrianus VI
een aanvang neemt, gist het overal in de Duitse lan-
den door toedoen van Luthers rebels gepreek. In 1522
breekt een gewelddadige opstand uit van rijksridders
die gericht is tegen de bezittingen van de Kerk. Pure
roof- en hebzucht drijft steeds meer volk naar de
“ nieuwe leer ” en verklaart de snelle verspreiding van
het lutheranisme.

Op de rijksdag van Neurenberg, die geopend wordt
in november 1522, leest de pauselijke legaat een in-
structie van Adrianus voor waarin deze met grote vrij-
moedigheid de vinger op de wonde legt :

« Wij bekennen volmondig dat God deze vervolging
van zijn Kerk toelaat om de zonden van de mensen en
in het bijzonder om die van de priesters en prelaten...
Wij weten dat ook bij de Heilige Stoel reeds vele jaren
afkeurenswaardige zaken voorkomen, misbruiken in
geestelijke aangelegenheden en overtredingen van de
geboden... Zo is het niet te verwonderen dat de ziekte
zich van het hoofd op de ledematen, van de paus op
de prelaten heeft voortgeplant. Wij allen, prelaten en
geestelijken, zijn van de weg van de gerechtigheid af-
geweken... Wij beloven dat wij ons er krachtdadig zul-
len op toeleggen allereerst het hof te Rome, waar al
dat kwaad wellicht zijn oorsprong heeft gevonden, te
verbeteren. Dan zal, zoals van hieruit de ziekte geko-
men is, van hieruit ook de genezing beginnen. »

In zijn biografie over Karel V noemt Karl Brandi de
instructie van Adrianus VI « de eerste stap op weg
naar de Contrareformatie ». De Paus maakt een scherp
onderscheid tussen het goddelijk en het menselijk ele-
ment in de Kerk. In geloofszaken is zij onfeilbaar. Haar
leden zijn echter aan zonde onderhevig en mogen zich
niet schamen dat ootmoedig onder ogen te zien. « Niet
het erkennen van de zonde onteert, maar de zonde
zelf » (Pastor).

De ondubbelzinnige en openhartige belofte dat
eerst en vooral in Rome orde op zaken zal gesteld
worden dient de Paus vervolgens als uitgangspunt om
de verantwoordelijken van het Duitse Rijk op te roepen
ook zelf hun plicht te doen : de onvoorwaardelijke strijd
tegen de ketterij. « Wij bezweren u : laat alle onder-
linge twist varen, streef ernaar deze brand te blussen
en Luther met de andere dwaalleraars en onruststokers
terug op de goede weg te brengen ; want een derge-
lijk vreedzaam optreden zou ons het liefst zijn. Maar
wanneer zou blijken dat het kwaad reeds te diep heeft
ingevreten om nog door zachte middelen geheeld te
kunnen worden, dan moet door gestrengheid het nog

gezonde deel voor de ziekte behoed worden. » De
nieuwe leer, aldus Adrianus, zegt elke vorm van ge-
hoorzaamheid op en geeft iedereen de vrijheid om te
doen wat hem goeddunkt. « Denken jullie soms dat
diegenen die de geestelijke wetten, de uitspraken van
de kerkvaders en de concilies verachten en zelfs ver-
scheuren en verbranden, wél aan de rijkswetten ge-
hoorzaam zullen blijven ? »

De Paus zag scherp en ver vooruit. De aanwezigen
op de rijksdag echter ontbrak het aan de moed en
vooral de wil om op te treden. Men besloot – heel
modern ! – een commissie op te richten om de oproep
van de Paus te bestuderen... De worm zat al in de
vrucht : Luthers « Los von Rom ! » werkte als een
sirenenzang op grote en kleine machthebbers.

VAANDELVLUCHTIGEN EN BONDGENOTEN

De feitelijke mislukking van Neurenberg was koren
op de molen van Luther. In een pamflet schreef hij :
« De paus is een magister noster van Leuven. Aan
deze hogeschool kroont men zulke ezels ! » Adrianus VI
was « een verblinde tiran, een huichelaar, een dienaar
van Satan. » De opstandeling zette zijn agitatie voort
en toonde alsmaar duidelijker dat het hem er niet om
te doen was de misbruiken in de Kerk af te schaffen
maar haar grondslagen omver te werpen. In maart
1523 zou Luther de leden van de Duitse Orde oproe-
pen hun geloften te verbreken, een vrouw te nemen
en de goederen van de orde te verdelen.

Maar Adrianus was er de man niet naar om zich
gewonnen te geven. Hij nam contact op met zijn oud-
leerling Erasmus, wiens naam een goede klank had bij
de reformatoren. De humanist had Adrianus in een
brief gelukgewenst met zijn uitverkiezing, en er zich
ook over beklaagd dat men hem, Erasmus, verdacht
van lutheranisme. De Paus antwoordde dat de grote
Nederlander de katholieke Kerk en zichzelf geen be-
tere dienst kon bewijzen dan zijn pen te gebruiken
tegen Luther : « Omgord u voor de zaak van God en
gebruik de gaven van uw grote geest tot zijn eer.
Kom, als de winter voorbij is en de pest Rome heeft
verlaten, tot ons ; onze bibliotheek staat voor u open »
(aangehaald in Bijloos, p. 80).

Op 22 december bood Erasmus in een tweede brief
zijn diensten aan, maar : geen gewelddadige maatre-
gelen, beter een vrijwillige terugkeer van de afgedwaal-
den. Een maand later schreef de Paus in de meest
vriendelijke bewoordingen terug en drong aan op de
spoedige overkomst van de humanist. Maar die kwam
nu met allerlei uitvluchten aandraven : zijn kwalen die
hem aan zijn kamer bonden, het gevaar dat hij zich in
een wespennest zou steken. Adrianus antwoordde niet
meer. Hij had Erasmus doorzien : een halfslachtige man
die eeuwig aarzelde en er op uit was altijd « het mid-
den te houden zonder zichzelf te compromitteren »
(Huizinga).

Veel degelijker hulp kreeg de Paus van Johann von
Eck (Eckius), de bekwame theoloog en humanist die
diepe indruk gemaakt had bij zijn twistgesprek met
Luther in Leipzig (1519). Daar had hij de monnik van
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Wittenberg ertoe verplicht te erkennen dat de conse-
quentie van zijn leer de verloochening van het gezag
van paus en concilie was. Eck kwam in maart 1523 naar
Rome. Hij kende de toestand in het Duitse Rijk zeer
goed en drong bij de Paus aan op het aanpakken van de
vele misbruiken. Adrianus nam zijn aanbevelingen ter
harte en stelde een college samen voor de hervorming
van de Curie ; de voortijdige dood van de kerkvorst
maakte echter dat dit college nooit bijeenkwam.

HET TURKS GEVAAR

In 1521 had sultan Suley-
man de Prachtlievende de
stad Belgrado ingenomen,
waarmee de weg naar het
koninkrijk Hongarije voor de
Turken open lag. In decem-
ber van het daaropvolgende
jaar viel het eiland Rhodos in
hun handen, het laatste ob-
stakel voor de ontplooiing van
de Ottomaanse vloot in de
Middellandse Zee. Adrianus VI
was bijzonder getroffen door
het slechte nieuws, maar
meer nog was hij geërgerd
door het onderlinge gekra-
keel van de christenvorsten
dat een krachtdadige reactie
belette. In verschillende brie-
ven maande hij keizer Karel V,
Frans I van Frankrijk en Hen-
drik VIII van Engeland aan
een wapenstilstand te slui-

Detail van het grafmonument van Adrianus VI, opgericht door zijn vriend
kardinaal van Enckevoirt in de kerk van Santa Maria dell’ Anima te Rome.
Rustend op zijn sarcofaag wacht de Paus, het hoofd met de zware tiara
ondersteund door de linkerhand, op de Verrijzenis. « Helaas, wat maakt het
veel uit in welk tijdperk zelfs voor de beste mens zijn werk valt » (grafschrift).

ten. « Wee de vorsten », zo schreef
hij, « wanneer zij de van God ont-
vangen heerschappij niet tot zijn
eer en tot verdediging van zijn uit-
verkoren volk gebruiken maar tot
elkaars verderf. »

Als grote uitzondering in verge-
lijking met de pausen vóór hem res-
pecteerde Adrianus VI een strikte
politieke neutraliteit. Hij wilde nie-
mand van de vorsten naar de ogen
zien, en al zeker zijn vroegere pupil
Karel V niet, zoals hij al onmiddellijk
bij zijn kroning had laten blijken. Hij
wist dat hij alleen op die manier
met het nodige morele gezag kon
ijveren voor een groot anti-Turks
verbond.

Maar de antwoorden op de pau-
selijke brieven waren ontwijkend.
De vorsten bleven draaien en ke-
ren, en tot de door de Opperherder
verlangde kruistocht kwam het niet.
Zelf spaarde Adrianus geld noch
moeite. Enkele maanden voor zijn
dood zond hij nog kardinaal Ca-
jetanus naar Hongarije met vijftig-

duizend dukaten die hij met moeite bijeengespaard
had, want de Romeinen verzetten zich tegen het beta-
len van een taks om de kruistocht te financieren die zij
een dwaze hersenschim noemden. Zijn kamerheer
stuurde de Paus naar de Marken om er graan te kopen
voor het Hongaarse leger.

De man die het streven van de Paus naar eens-
gezindheid onder de vorsten tenslotte definitief kel-
derde, was de Franse koning Frans I. Hij dreigde er-

Binnenplein van het Pauscollege te Leuven. Adrianus VI stelde de woning waar hij tijdens
zijn loopbaan aan de Leuvense universiteit verbleef bij testament ter beschikking van
behoeftige theologiestudenten. Vanaf 1523 werd het gebouw voortdurend uitge-
breid, en op het eind van de 18de eeuw werd het in classicistische stijl gerenoveerd.
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mee het hertogdom Milaan binnen te vallen, dat hij
als zijn rechtmatig bezit opeiste, waardoor Adrianus
niet anders kon – zeer tegen zijn zin – dan zich ter
verdediging aan te sluiten bij de Liga van Karel V,
Hendrik VIII en Venetië. Die stap deed Frankrijk wel
aarzelen, maar het kwaad was geschied : de Paus had
een kamp moeten kiezen, en dat blokkeerde voorgoed
elk initiatief tegen de ongelovigen.

De Turken zouden Europa blijven bedreigen tot één
van Adrianus’ opvolgers, de H. Pius V, er vijftig jaar
later zou in slagen een grote coalitie te smeden die de
halve maan verpletterend zou verslaan in de zeeslag
van Lepanto (7 oktober 1571).

DE DOOD VAN DE PAUS

Op 5 augustus 1523 kreeg de Paus een zware
koortsaanval. Alle audiënties werden opgeschort. Na
een week ging Adrianus weer aan het werk, ondanks
hevige pijn in de nieren. Hij zag er vermagerd en
vervallen uit en had weinig eetlust. « Men dacht zelfs
aan vergiftiging » (Bijloos p. 97). Begin september ze-
gende hij de Romeinse troepen en vaandels die op-
trokken naar Lombardije tegen het Franse gevaar : zijn
laatste openbare daad. Op 8 september liet hij zijn
testament opmaken ; voor zijn begrafenis wou hij niet
meer dan 25 dukaten besteed zien. Twee dagen later
schonk hij, overeenkomstig een oude gewoonte, zijn
kardinaalstitel aan zijn vertrouweling Willem van
Enckevoirt.

« Ondanks zijn snel achteruitgaande krachten en
pijnlijk lijden vaardigde de Paus nog enkele breven uit,
ondertekende verschillende stukken en ontving nog
enige personen. Hoewel de koorts af en toe zakte,
naderde het einde snel. Na het bij volle bewustzijn
ontvangen van de laatste sacramenten overleed op
maandag 14 september 1523 te 2 uur in de namiddag,
64 jaar oud, de Nederlander Adrianus VI. Zijn pon-
tificaat duurde slechts één jaar en acht maanden »
(Bijloos p. 103).

Bijna onmiddellijk deed het gerucht de ronde dat
de Paus vergiftigd zou zijn. Conrad Weicker, een vriend
van Adrianus, heeft het erover in een brief van 18
september – vier dagen na de dood van de Opper-
herder – aan een zekere Frans Craneveldt. « Het sterk
gezwollen en snel tot ontbinding overgaande lichaam
steunde dit vermoeden, evenals het feit dat sommigen
zeiden dat de lijken van Leo X en Alexander VI [de
Borgia-paus] er ook zo hadden uitgezien ; bij hun dood
had men ook een sterk vermoeden van vergiftiging »
(Bijloos p. 104). Blas Ortiz, de eerste biograaf van de
Nederlandse paus, vermeldt dat de lijfarts van Adria-
nus eveneens een vergiftiging vermoedde (Itinerarium
Adriani sexti, Toledo 1545).

Werd Adrianus VI inderdaad vermoord, en was er
dus sprake van een derde en deze keer fatale aanslag
op zijn leven ? Bewijzen ontbreken, maar wie zonder
vooringenomenheid zijn levensloop leest moet besluiten
dat het beeld van een oude, vermoeide en niet tegen
zijn taak opgewassen man die een vroegtijdige dood
stierf niet klopt. Adrianus gaf zijn hele carrière door
blijk van bijzonder veel energie en wilskracht. Was hij
in leven gebleven, dan was hij misschien wel de paus
geweest die het hervormingsconcilie zou samenge-
roepen hebben – hij was intelligent genoeg om te be-
seffen dat hij in zijn eentje te weinig kon bereiken.

Maar hij had veel en machtige vijanden. Het waren
vooral de Romeinen, van hoog tot laag, die de heilige
en hervormingsgezinde paus in de hoogmoed van hun
al te aardse renaissancecultuur geminacht en mispre-
zen hebben, tegengewerkt en verguisd. Ook na de
dood van Adrianus lieten zijn tegenstanders hun spot
en giftige kritiek de vrije loop. In sonnetten en schimp-
dichten had men het over de barbaar, de vrek, de
dommerik die eindelijk van het toneel verdwenen was.
Men vergeleek hem met Caracalla en Nero ! « De grim-
mige vijand van de muzen, van de welsprekendheid en
van al het schone » werd zelfs beschuldigd van dron-
kenschap en seksuele uitspattingen. En aan de deur
van één van de artsen van de Paus werd een krans
gehangen met het opschrift : « Aan de bevrijder van
het Vaderland »...

De Zwitserse cultuurhistoricus Jacob Burckhardt
heeft dan ook gelijk wanneer hij Adrianus VI « het
brandoffer van de Romeinse haat » noemt. In dezelfde
zin omschrijft abbé de Nantes hem als « een paus die
door de Romeinen gehaat werd omdat hij de Kerk wou
hervormen en zich verzette tegen het heidendom van
de Renaissance » (CRC nr. 238, december 1996, p. 24).

Vier jaar na het afsterven van Adrianus VI, in 1527,
viel Rome ten prooi aan de Sacco di Roma, de grote
plundering van de stad. De Lutherse landsknechten en
de Spaanse huursoldaten van Karel van Bourbon richt-
ten een orgie van bloed, geweld en vernieling aan
zoals men niet meer meegemaakt had sinds de tijd
van de Wisigoten. Geen enkel huis werd gespaard, hon-
derden vrouwen werden verkracht, er vielen bijna tien-
duizend doden. Clemens VII, opnieuw een Medici-paus,
kon van op de Engelenburcht alleen maar de machte-
loze getuige zijn van de verschrikking waarin een tijd-
perk – dat van de Renaissance in zijn heidense, niet-
christelijke aspecten – ten onder ging.

Maar de diepe vernedering zou het pad effenen
voor het bijeenroepen van het Concilie van Trente en
de heropbloei van de Kerk !
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